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Die Abwesenheit des Unbekannten
bleibt unbemerkt

Einleitung

1

Der vorliegende Band versammelt eine Reihe von Essays zu fran-
zdsischen Debatten und zu Autoren, die in Deutschland entweder
gar nicht (Maurice G. Dantec, Mara Goyet, Gilles Chatelet) oder
nur einem kleineren Fachpublikum (Olivier Rolin, Pierre Le-
gendre, Claude Lefort, Alain Supiot) bekannt sind. Er will auf
Fragestellungen und Werke aufmerksam machen, in denen es
zum einen um eine zeitkritische Diagnose der franzosischen Ge-
sellschaft, ihrer spezifischen Krisen und Fragen geht (zur Krise
der Bildung und der Laizitit, zum Markt-Totalitarismus, zur
Frage der konsumistischen Prostitution), zum anderen, und da-
mit unmittelbar verbunden, um das ambivalente Erbe des linken
Denkens der 1960er und 1970er Jahre, zu dem nicht zuletzt auch
jene Theorien gehoren, die in Deutschland unter dem Label des
Post- oder Neostrukturalismus rezipiert worden sind.
Zwiespiltig ist dieses Erbe vor allem deswegen, weil wesent-
liche Konzepte des »libertiren« Denkens der spaten 1960er und
frithen 1970erJahre (Kritik des Staates, Recht auf Differenz, kul-
turelle Diversitit, Verabschiedung dialektischer Oppositionen)
im Verlauf der 1980er und 1990er Jahre vom politisch erfolgrei-
chen Neoliberalismus vereinnahmt und radikal umgedeutet wor-
den sind. Anders als in Deutschland fand die Auseinandersetzung
mit der »pensée 68« in Frankreich vor allem im Hinblick auf die
Frage nach dem schamlosen Umkippen libertirer linker in neo-
liberale rechte Konzepte statt. Die Essays zeichnen diese franzé-
sischen Diskussionszusammenhinge nach und geben damit einen
Einblick in Fragestellungen »nach dem Poststrukturalismus«, die
in der deutschen Diskussion keine Rolle mehr gespielt haben.
Der abschlieRende Essay zu den deutsch-franzésischen Kul-
turbeziehungen der Gegenwart versucht riickblickend die interes-
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sierten Miffverstindnisse und kleinen Illusionen zu beschreiben,
in denen die intellektuellen deutsch-franzosischen Beziehungen
befangen waren — und noch immer sind.

2

Die Zeiten der »maitres penseurs«, der klar identifizierbaren
Denkschulen und ihrer epischen Fehden - zwischen Sartre und
Foucault, Marxisten und Nietzscheanern, Strukturalisten und
Post-Strukturalisten, alten und neuen Philosophen — sind vorbei.
Fiir Gilles Deleuze waren die »neuen Philosophen« (namentlich:
André Glucksmann, Bernard-Henri Lévy oder auch BHL, Chris-
tian Jambet, Guy Lardreau, Jean-Marie Benoist), wie sie in der
zweiten Hilfte der 1970er Jahre die intellektuelle Offentlichkeit
zu dominieren begannen, das Symptom eines tiefgreifenden
strukturellen Wandels. Deleuze sprach ihnen den Status einer ve-
ritablen philosophischen Schule entschieden ab. Man kann Tho-
mist, Spinozist, Kantianer, Hegelianer, Heideggerianer oder Fou-
caldianer sein, aber nicht mehr »Glucksmannianer« und erst recht
nicht >BHL-ianer«. Die Neuigkeit der »neuen Philosophen« sei
namlich nicht, so Deleuze, in ihrem hohlen, begrifflich véllig in-
konsistenten Denken zu suchen, sondern ausschliefllich darin,
dass sie »das literarische und philosophische Marketing
eingefiihrt«! hdtten. Es gehorche genau zwei Prinzipien, erstens
dem Prinzip, dass Biicher dazu da seien, dass man siber sie spricht,
dass das Sprechen iiber das Buch fortan wichtiger sei als das Buch
selbst beziehungsweise das, was es zu sagen habe; zweitens dem
Prinzip, dass dasselbe >Buch< am besten in unterschiedlichen Ver-
sionen auf den Markt komme: in einer frommen, atheistischen,
marxistischen, heideggerianischen, rechten, linken usw. Version.
Alles in allem laufe das neue Marketing-Philosophieren darauf
hinaus, Kiinstler, Intellektuelle, Wissenschaftler in Journalisten

! Gilles Deleuze: »Uber die neuen Philoséphen und ein allgemeineres

Problem« [frz.: »A propos des nouveaux philosophes et deun probleme
plus générals, in: supplément au n°® 24 de la revue bimestrielle Minuit,

Mai 1977}, in: ders.: Kleine Schriften, aus dem Franzésischen von K.D.
Schacht, Berlin 1980, S. 87. : '

resp. telegene Medien-Profis zu verwandeln. »Es handelt sich um
einen neuen Typ von Denken: das Interview-Denken, das Minu-
ten-Denken, das Statement-Denken. «2

Deleuze hatte recht. Im Lauf der 1980er und 1990er Jahre
haben sich simtliche Denkschulen alten Stils aufgeldst, und zwar
unter dem Druck der neoliberalen Privatisierung der Offentlich-
keit, der Verwandlung der Gesellschaft in ein permanentes, gel-
lendes Medienspektakel und der damit einhergehenden Verinde-
rungen der Produktionsbedingungen intellektueller Arbeit, insbe-
sondereandenUniversititen. Diegrofentheoretisch-ideologischen
Auseinandersetzungen sind seither in quietschenden Quizshows
und humanitirer Global-Betroffenheit verschwunden: ein Schiff
fiir Vietnam, ein Herz fiir Kinder, eine Trine fiir Diana.? Es geht
nicht mehr um konzeptuelle Analysen und Distanznahmen, son-
dern um Affektentfesselung und unmittelbare politische Pro-
paganda, selbstverstindlich fiir das Gute, das auf die Namen
» Demokratie«, »Menschenrechte«, »Freiheit« hért. Die Ausnah-

2 Ebd.,, S. 90. - Die Hellsicht und Schirfe der Deleuze’schen Analyse
des Phinomens der »neuen Philosophen« ist im historischen Riickblick
atemberaubend. Deleuze skizziert mit seinen Bemerkungen von 1977 eine
Zukunft, die unsere eigene Gegenwart noch einmal ist: Philosophie-
Magazine, kleine Feiern der Liebe und des gebeutelten Ich, TV-Talkrun-
den, die der Tagesakrtualitit hinterher denken, engagierte Intellektuelle,
die am liebsten in die Rolle imaginirer Staatschefs, Aufenminister und
Oberbefehlshaber schliipfen, Apologeten des fréhlichen Konsums, dialo-
gische Sinnstifter, Unternechmensphilosophien, angestellte Denk-Tank-
Fiiller. Niemand deutlicher als Deleuze hat den langen, neoliberalen
Schlagschatten der konvertierten Ex-Maoisten gesehen: »Wir aber, die wir
68 gemacht und simtliche kommunistischen Irrtiimer begangen haben,
wir sagen euch...« Einige der Konvertiten, José Manuel Barroso etwa,
sind zielstrebig in europiischen Kommissionen und Regierungen ange-
kommen.

3 Fiir eine Analyse des alles andere als unproblematischen Humanita-
rismus, der in Frankreich vor allem von André Glucksmann vorangetrie-
ben wurde, vgl. Rony Brauman: Humanitaire, le dilemme, Paris 1996;
sowie — fiir Glucksmanns Viktimologie ~ das Lemma: » Verweigerung.
Dissidenz Il«, in: Historisches Worterbuch der Philosophie, Band 11,
Basel 2002, S. 1006. '



meepoche, als Theoriemonumente wie Sartres »Kritik der dialek-
tischen Vernunft«, Foucaults »Die Ordnung der Dinge«, Althus-
sers »Pour Marx« und Lacans »Schriften« die Republik noch
unter die Leselampen trieb, war eine Ausnahme, letzter Glanz der
so genannten »trente glorieuses«, wie die goldenen dreifSig
Wachstumsjahre zwischen 1945 und 1975 in Frankreich heifen.4
Mit Blick auf die eher lebenspraktisch-moralistisch ausgerichte-
ten Prét-a-porter-Philosophien, wie Alain Renaut, Luc Ferry, An-
dré Comte-Sponville, vor allem aber auch Michel Onfray sie seit
Beginn der 1990er Jahre unters Massenpublikum und in die Su-
permirkte bringen, konstatierte der Philosoph Dominique Le-
court bereits 1999: »Auf die Zeit der >maitres penseurs« ist die
Zeit der >piétres penseurs« gefolgt.«5 Die Zeit der kliglichen Den-
ker. Thre Arbeiten zielen nicht auf die Problematisierung einge-
fahrener Wahrnehmungsweisen und die Infragestellung iiber-
kommener Denkkategorien und Wertsetzungen, stattdessen wei-
sen sie mehr oder weniger salbungsvoll den Weg zum rechten
Lebensgliick, ob hedonistisch oder asketisch, ermahnen zur gu-
ten Moral und machen unentwegt kiufliche Sinnangebote.

Und trotzdem: Zerstreuung der intellektuellen Schulen,
Ende der ideologischen Kampfe, Sieg des Marketings iiber die
konzeptuelle Arbeit heift nicht Abwesenheit von Antagonismen
und Debatten. Und es bedeutet auch nicht generalisierte Bedeu-
tungslosigkeit und MittelmaR, wie nicht zuletzt Dominique Le-
courts luzide Bestandsaufnahme der »pistre pensée« selbst be-
weist. Es heifit lediglich, dass die Medienbiihnen, wie anderswo
auch, von Star-Intellektuellen-Journalisten — der brillanteste un-
ter ihnen heiit Bernard-Henri Lévy — beziehungsweise von findi-
gen Lebenshilfe-Philosophen beherrscht werden, wihrend die
Intellektuellen der langsameren »old school«, Wissenschaftler,
Poeten, Romanciers, Fachphilosophen, zuriickgedringt worden
sind in die halbbffentliche Nischenwelt der Akademien, Universi-
titen, Fachtagungen, Literaturmessen, Kultursendungen. Ihre

4 Vgl. Jean Fourastié: Les trente glorieuses ou la Révolution invisible de
1946 4 1975, Paris 1979,

5 Dominique Lecourt: Les biétres penseurs, Paris 1999, S. 14,
6 Vgl ebd.S. 138 f,
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Diskussionen haben, verglichen mit denen der 1960er und 1970er
Jahre, wenig massenmediale Sichtbarkeit. Sie haben deswegen
aber nicht an Prignanz, Intelligenz und auch nicht an Scharfe
verloren.

Der vorliegende Band versucht dieser Situation zu entspre-
chen. Abseits des Lebenshilfe-Mainstreams und der populisti-
schen Medien- und Marketing-Intellektuellen macht er auf unbe-
achtet gebliebene Autoren und die von ihnen angestofienen poli-
tischen, literarischen und 4sthetischen Debatten aufmerksam: auf
Diskussionen um die »laicité«, um Hoch- und Popkultur, um re-
prisentierende und performierende Kunst, um das Erbe des La-
cano-Maoismus, um Probleme des franzdsischen Bildungssys-
tems. Im Gegensatz zu den philosophisch-theoretischen Werken
der 1950er, 1960er und 1970er Jahre, die immer auch universale,
um nicht zusagen: totalisierende Welt- und Geschichtsentwiirfe
waren — was noch bis zu Foucaults historisch breitflachig ange-
legten, epistemischen Analysen oder zu Derridas Dekonstruktion
des abendlindischen Logozentrismus gilt —, geht es in ihnen um
begrenztere, sach- und problemorientierte Fragestellungen. An
die Stelle des universalen Intellektuellen ist tatsichlich der spezi-
fische Intellektuelle getreten, an die Stelle des monumentalen
Werks die analytische Intervention.

3

Auch wenn in Frankreich die Zeit der »maitres penseurs« und
der »grands intellectuels«, der grofen Theorien und der univer-
salen Welt-Entwiirfe vorerst vorbei ist, im ersten Moment ist
man dennoch versucht, sich iiber die Tatsache zu wundern, dass
Autoren wie Maurice Dantec oder Gilles Chatelet in Deutschland
vollig unbekannt geblieben sind. Es ist offenbar eine illusionére
Annahme zu glauben, das World-Wide-Web konterkariere den
massenmedialen mainstream, unterlaufe die Politik der etablier-
ten Verlage und beférdere ein quirliges Mehr an interkulturellem
Verstindnis, an Neugier und Aufmerksamkeit. Irgendwo zwi-
schen Biiro und Coffee Place hitte sich natiirlich alle Welt lingst
schon tiber Maurice Dantec, Olivier Rolin oder Gilles Chatelet
informieren konnen, falls notig auch mit Hilfe automatisiert ra-
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debrechender Ubersetzungsdienste. Nur hitte man die Autoren
liberhaupt erst wahrnehmen und sich fiir die Fragestellungen ih-
rer Arbeiten interessieren miissen. Leider liefert die Digitalwelt
Daten ohne Ende, aber weder Interessen noch Fragen.

Von der wunderbaren Wissensvermehrungs-Illusion der glo-
balen Netzwelt einmal abgesehen. Der wichtigere und entschei-
dendere Grund fiir die Unbekanntheit der hier vorgestellten, in
Frankreich prominenten Autoren liegt natiirlich im abnehmen-
den Interesse des deutschsprachigen Publikums an franzésischer
Kultur. In Deutschland hat Frankreich mittlerweile jede Vorbild-
oder Referenzfunktion sowohl in politischer als auch in kulturel-
ler und intellektueller Hinsicht eingebiiflt; es ist zu einer histo-
risch-folkloristischen, europaischen Nachbarkultur unter ande-
ren geworden. Als Referenz, ob als Modell oder Anti-Modell,
fungieren allein noch die U.S.A.

Zukiinftige Historiker, wenn sie die deutsch-franzésischen
Kulturbeziehungen nach 1945 untersuchen, werden vielleicht
einmal herausfinden, dass die grofe Zasur fiir das wechselseitige
Desinteresse tatsichlich das Jahr 1990 war. Das Ende der Nach-
kriegszeit, das mit dem 2+4-Vertrag besiegelt wurde, bedeutete
die Normalisierung des deutsch-franzésischen Verhiltnisses, das
durch das gesamte 19. und 20. Jahrhundert hindurch von wech-
selseitiger nationaler Feindschaft gepragt war. Sie hatte allerdings
auch eine produktive Kehrseite: namlich die Faszination des An-
deren. Damit ist es vorbei. Mit der Wiedervereinigung und der
Einbettung des neuen Deutschland in die gemeinsame europii-
sche Staatenordnung entstand historisch zum ersten Mal eine sta-
bile, befriedete Beziehung zwischen den beiden Lindern. Franzo-
sen und Deutsche begegnen sich nicht mehr nur, wie es im 19,
und 20. Jahrhundert die Regel war, entweder als Sieger oder als
Besiegte. Das deutsch-franzésische Verhiltnis ist seither genauso
unaufgeregt und neutral wie das franzésisch-italienische oder das
deutsch-belgische. Der Zwang, sich mit dem Feind beziehungs-
weise - das gilt fiir die west-deutsche Nachkriegskultur nach
1945 — mit der eigenen politisch-moralischen Total-Niederlage
a.useinandersetzen zu missen, ist hinfillig. Angst und Faszina-
tion, Hass und Bewunderung sind erfolgreich gebannt. An ihre
Stelle ist politisches >business as usual’, Normalitit und Entspan-
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nung getreten, die sich auf beiden Seiten allerdings schnell in
wohlwollende Gleichgiiltigkeit und Teilnahmslosigkeit verwan-
delt haben. Man traut sich gegenseitig, muss nicht mehr jeden
Schritt des anderen beobachten, analysieren, deuten. Fiir die
deutsch-franzgsischen Kulturbeziehungen folgt daraus: Sie haben
ihr historisches Intensititsprivileg verloren.

Mit wohlwollendem Desinteresse ldsst sich gliicklich leben.
Man muss die Situation der deutsch-franzésischen Beziehungen
nur riickblickend genug betrachten und die Gegenwart als den
Abschluss einer langen Geschichte begreifen, als das Happy End
einer wunderbaren success story. Fragwiirdig wird das Desinter-
esse dann, wenn man die Sichtweise umdreht und vorauszubli-
cken sucht, konkret heifft das, wenn man es im Hinblick auf die
kiinftige Entwicklung der Europiéischen Union einschitzt. Deren
Kern bildet nach wie vor, ob man will oder nicht, das deutsch-
franzosische Verhiltnis. Die Vorstellung, dass sich aus einem zi-
vilgesellschaftlich desinteressierten Nebeneinander, iiberw6lbt
vom Himmel des Freihandels und untertunnelt von machtigen
Kapitalstrdmen, ganz von selbst so etwas wie ein gemeinsames
politisches Projekt ergibe, ist eine Illusion wider jedes bessere
Wissen. Politische Gemeinsamkeit, in welcher Form auch immer,
setzt kein Weniger, sondern ein Mehr an Integration und gegen-
seitiger Neugier voraus. Und so gesehen, erscheint das Desinter-
esse der Gegenwart nicht nur als historisches Gliick. Es trigt
auch die Ziige einer ebenso riickwirtsgewandten wie kurzsichti-
gen nationalen Trigheit.

4

Der knappe Hinweis auf die grofferen geschichtlichen Zusam-
menhinge der deutsch-franzésischen Kulturbeziehungen ist des-
wegen nicht iiberfliissig, weil er deutlich macht, dass der Transfer
oder Nicht-Transfer von einzelnen Werken und Debatten, die
Bekanntheit und die Unbekanntheit bestimmter Autoren, das In-
teresse und Desinteresse fiir die je andere Kultur keineswegs Sa-
che des Zufalls oder launischer Moden sind. Sie folgen immer
auch politischen Interesselagen, haben historische Rahmenbedin-
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gungen und unterliegen interessierten Wahrnehmungs- und Re-
zeptionsstrukturen,

Dass etwa Gilles Chatelets 1998 erschienene Abrechnung
mit dem unverschimten, weil in sozialistische Parolen gekleide-
ten Neoliberalismus der Ara Mitterand in Deutschland unbe-
kannt geblieben ist, ist kaum Zufall. 1998 trat die erste Regie-
rung Schroder in Deutschland an, denselben Neoliberalismus
tatkriftig fortzusetzen und ihn, so der damalige Neologismus,
'nachhaltig« zu implementieren.” Und es ist genauso wenig Zu-
fall, dass das literarische Werk Maurice G. Dantecs, in dessen
Zentrum die bose, antihumanistische Erfahrung vom »Ende des
Menschen« und die Haltlosigkeit eines akademischen Literatur-
begriffs mitsamt seinem Stilideal einer selbstgefillig beziehungs-
weise selbstreflexiv dahinflieRenden »écriture« steht, hartnickig
ignoriert wird. Es widerspricht dem Wunsch nach Normalitit
und Zivilitit, die man seit 1990 ein fiir allemal, in der westlichen
Welt jedenfalls, erreicht zu haben glaubt.

Beide, Gilles Chatelet und Maurice Dantec, standen und ste-
hen quer zu jenem intellektuellen Frankreichbild, das in Deutsch-
land in den 1980er Jahren polemisch konstruiert worden ist und
das noch immer unter dem in der Zwischenzeit arg angestaubten
angloamerikanischen Label der »french theory« umgeht, sozusa-
gen als postmoderner Geist von vorgestern. Chitelet polemisierte
1998 gegen einen allzu billigen nietzscheanischen Poststruktura-
lismus unter Berufung auf Gilles Deleuze und Félix Guattari, also
unter Berufung — und das passte tatsichlich nicht recht ins etab-
lierte Schema - auf »nietzscheanische Poststrukturalisten«. Als
solche, und nicht etwa als kritische Neo-Marxisten, was ihren
Schriften und ihrem politischen Engagement angemessen gewe-
sen wire, sind Deleuze und Guattari in Westdeutschland denun-
ziert und katalogisiert worden. Maurice Dantec wiederum
schreibt mit seinen wild-wiisten Cyberpunk-Szenarien seit den
19?061‘ Jahren gegen die Spielereien einer »écriture« an, der er
kleinen Nihilismus, Selbstverliebtheit und bourgeoise Belanglo-

7 Fiir eine genaue Analyse der Vorginge vgl. Rainald Goetz: Johann
Holtrop. Abriss der Gesellschaft, Berlin 2012, ‘ '
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sigkeit vorwirft. Im Frankreichbild von der schicken Pariser
»écriture« (am liebsten: »écriture de soi«), das die Geschichte
knapp nach Mitte der 1960er Jahre stillgestellt hat,® war und ist
dafiir kein Platz.

Und was fiir Gilles Chitelet und Maurice Dantec gilt, das
gilt — mutatis mutandis - auch fiir Mara Goyet, Olivier Rolin,
Claude Lefort, Alain Supiot. Sie alle stehen, einmal mehr, einmal
weniger, quer zu den eingefrorenen alten Frankreichvorstellun-
gen und stellen Fragen abseits der hausbackenen Paris-Clichés:
nach dem ideologischen Postkolonialismus, der laizistischen
Staatsreligion, den Paradoxien der Demokratie, den Illusionen
von 1968, dem Totalitarismus der Mirkte. Man hat vielleicht
noch vage davon gehért, interessiert sich aber nicht wirklich da-
fur. Es scheint, als ob man die eigenen fixen Ideen zur — bekannt-
lich nur in Deutschland mit unverbesserlicher Sturheit und Siffi-
sanz so genannten — »Grande Nation« und ihren einstigen De-
batten fest verschniirt und ins Archiv verfrachtet hitte. Es gibt
Wichtigeres, um das man sich zu kiimmern hat.

Zum Beispiel hat man sich — crise oblige! - in Deutschland
auch um Europa zu kiimmern. Und zwar um ein Europa, das
mittlerweile auch franzésische Neinsager zu einem neoliberalen
Verfassungsentwurf spielend ignoriert. Sozusagen als »quantité
négligeable«. Der britische Historiker und ehemalige Herausge-
ber der New Left Review, Perry Anderson, hat in diesem Zusam-
menhang auf das eher beunruhigende Phinomen einer neuen,
alten deutschen Selbstgefilligkeit aufmerksam gemacht. Mit
Blick auf die Verfassungsiiberlegungen Jiirgen Habermas® ~ den
die Wochenzeitung Die Zeit zu seinem achtzigsten Geburtstag
problemlos als » Weltmacht« feiern konnte ~ schrieb Anderson in
der Pariser Wochenzeitung Le Monde diplomatique:

Die tiefen Wunden, die sich die Eurozone [...] seit 2009 zugezo-
gen hat, sind ein grausamer Kommentar zu den selbstgefalligen
Ergiissen [europdischer Politiker]. Man kénnte auf den Gedan-
ken kommen, dass damit jetzt Schluss ist, aber das wire etwas

8  Derridas »De la grammatologie« erschien wie »L’Ecriture et la diffé-
rence« im Jahr 1967. .
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voreilig, wie sich an einem illustren Beispiel zeigen lisst. Jiirgen
Habermas hat (drei Jahre nach seinem Buch » Ach, Europa«) eine
Sammlung von Texten »Zur Verfassung Europas« [Berlin
2011] publiziert. Der zentrale Essay trigt den Titel »Die Krise
der Europdischen Union im Licht einer Konstitutionalisierung
des Volkerrechts« und ist ein bemerkenswertes Beispiel intellek-
tueller Selbstbespiegelung. Die rund sechzig Seiten enthalten fast
hundert Fuflnoten, die zu drei Vierteln auf deutsche Literatur
verweisen (die Hilfte davon stammt wiederum von Habermas
selbst beziehungsweise von dreien seiner Mitarbeiter, bei denen
er sich auch bedankt). Dariiber hinaus werden ausschlielich
anglo-amerikanische Autoren zitiert, vorneweg der britische Ha-
-bermas-Bewunderer David Held, der sich in der Khadafi-Affire
der LSE hervorgetan hat.? Andere europiische Kulturen haben in

diesem Dokument provinzieller geistiger Selbstbeschrinkung
keinen Platz.10

Andersons Sitze beschreiben auch den Zustand des herrschenden
deutsch-franzosischen Desinteresses. Und sie lassen, apres tout,
ziemlich ratlos. Denn wie unter Bedingungen »provinzieller geis-
tiger Selbstbeschrinkung«, auch wenn sie universalaufklirerisch
und weltmachtig auftritt, sich gemeinsame politische und kultu-
relle Ideen ausbilden konnten, ist ein Ritsel. Es erscheint sogar
derart unlésbar, dass man auf den maliziosen Gedanken kommen
kénnte, solche Gemeinsamkeiten seien - Ausséhnung hin, kom-
munikative Weltvernunft her - vielleicht gar nicht erwiinscht.
Und vielleicht ist das Desinteresse am Ende nicht einmal nur zu-
- frieden gihnendes Desinteresse, sondern auch das, was man aus

. . v A
Held war der Doktorvater von Saif Al-Islam Khadafi, der mit einer

Arbeit Ptomoviert wurde, die er nicht selbst geschrieben hatte, Allerdings
hatte die LSE eine grofziigige Spende aus dem Hause Khadafi erhalten
E—(I)eld musste die LSE deswegen verlassen, : ‘

. Perry Anderson: »Europas Preis und Ehre«, in: Le Monde diploma-
ttqu.e [deutsche Ausgabe], Nr. 9982 vom 14.12.2012, S. 6. - Andersons
f‘\rf:ltel’trug im franzésischen Original ibrigens den Titel: »L’Europe face
al hegemonie allemande«, Glittungen der deutschen Ubersetzung wur-
den stillschweigend korrigiert; vgl. Le Monde diplomatique N°g705 -
" 59e année. Décembre 2012, S. 1 und S. 22. e
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ilteren Zeiten bereits kennt: Arroganz und verhaltene Verach-
tung. Und vielleicht ist die fehlende Neugier nicht nur globalver-
netzte Ignoranz und Trigheit, sondern ebenso sehr aktive Ableh-
nung und Zuriickweisung. Die Annahme jedenfalls, dass die Zi-
sur von 1990 mit einem Schlag zum Vergessen aller historisch
davorliegenden Feindschaften, Clichés und Vorurteile gefithrt
hitte, ist nicht nur unwahrscheinlich. Sie ist hier wie da falsch.
Erstens sind die nach wie vor nationalstaatlich verfassten Struk-
turen, in denen Fremd- und Eigenbilder (re-)produziert werden,
vom Bildungswesen iber die Sozialversicherungssysteme, Ge-
werkschaftsorganisationen, politischen Parteien bis hin zu den
unterschiedlichen territorialen Gliederungen, von den Ereignis-
sen des Jahres 1990 weitgehend unberiihrt geblieben; und zwei-
tens ist die historische Bedeutung der Zisur nie Gegenstand offen
gefithrter deutsch-franzdsischer Debatten, geschweige denn einer
institutionellen Rejustierung des wechselseitigen Verhiltnisses
geworden.

5

Gegen arrogante Selbstbespiegelung und provinzielle Selbstbe-
schrinkung, die mit lauter guten Absichten zu Werke gehen, hilft
nur eines: fortgesetzte Neugier. Sie hie in alteuropdischen Zeiten
»curiositas« und galt als siindhaft:!! Neugier auf das, was anders
ist, was man nicht versteht, was fremd bleibt, was man zu wissen
begehrt, was aus dem gemiitlichen Globaldorf herausreifit. Wor-
aus die Arbeiten Dantecs, Rolins, Supiots und Chatelets heraus-
reifen kénnen und was ihre andere Atmosphire — nach wie vor
- ausmacht, ist in erster Linie eine in Deutschland aus histori-
schen Griinden ungern gesehene, in der Offentlichkeit auch nicht
weiter ausgebildete kritische und polemische Unbefangenheit ge-

11 Vgl, Klaus Kriiger (Hg.): Curiositas. Welterfabrung und dsthetische
Neugierde in Mittelalter und friiher Neuzeit. Mit Beitrigen von Lorraine
Daston, Jeffrey F. Hamburger, Christian Kiening, Klaus Kriiger und
Niklaus Largier, Gottingen 2002. :
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geniiber dem frommen, allzu frommen Dogma der Demokratie.
Oh Rechtsstaat, oh Demokratie, oh Humanitit!!2

Dominique Lecourt hat an die historische Neuigkeit des
Dogmas erinnert. Eine Ehrfurchts- und Devotionspflicht gegen-
iiber dem Begriff »Demokratie« war in Frankreich sowohl auf
Seiten der gaullistischen Rechten als auch auf Seiten der Linken
bis in die 1980er Jahre hinein weder iiblich noch bekannt.!? Sie
ist historisch erst parallel zur Abwickelung oder auch: »Moderni-
sierung« der &ffentlichen Dienste, zur kapitalorientierten Privati-
sierung von Bildung, Energie, Post, Rundfunk, Fernsehen, sozia-
lem Wohnungsbau, zur Flexibilisierung und Mobilisierung der
Markt-Untertanen entstanden. Anders gesagt, je privater die
Welt im Lauf der 1980er Jahre wurde, desto goldener begann das

demokratische Kalb zu leuchten und desto irrealer wurde der >de-
mos«.

Uber den Gebrauch des Wortes » Demokratie« hat sich ein schwer-
wiegendes Missverstindnis gelegt. Wir sind mittlerweile dazu
iibergegangen, die Demokratie nur noch mit einer einzigen ihrer
vielfaltigen Formen zu identifizieren, nimlich mit der parlamen-
tarischen Demokratie. IThrem Begriff nach ist die Demokratie
oder Volksherrschaft aber etwas, das permanent neu erfunden
werden muss. Ihre institutionelle Existenz setzt voraus, dass jeder
zusammen mit allen anderen daran mitwirkt jene Dynamik auf-

12 Gegen die naturrechtlichen Staatsmystifikationen und deren Wunder-
erzihlungen vom Rechtsstaat wandte Louis Althusser ein, es handele sich
um eine »vollkommen mythische Geschichte, die natiirlich gern gehort
und erzihlt wird. Denn sie erklirt den Staatsbewohnern, dass es am
Ursprung des Staates weder Gewalt noch Schrecken gab, sondern nichts
als Natur und Recht; dass der Staat nichts anderes sei als das Recht selbst,
dass er so rein und unschuldig sei wie das Recht. Und da dieses Recht in
der Natur des Menschen selbst liegt, was kénnte dann natsirlicher und
menschlicher sein als der Staat?« Louis Althusser: Solitude de Machiavel
Paris 1998, S. 319. ,
13 Pie gaullistische Rechte bevorzugte anstelle der us-amerikanisch kon-
notierten »democracy« den Begriff der Republik; die alte und die neue
L.mke hielten beide wenig von der parlamentarischen, bourgeoisen Demo-
ratie.
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rechtzuerhalten und zu intensivieren, die den Einzelnen erméog-
licht, ihre Krifte gemeinsam zu biindeln, um dem politischen
Korper Form und Macht zu geben. Die Voraussetzung dafiir ist
eine kollektive Anstrengung: ein politisches Denken aller, das alle
miteinbezieht, das heif, eine gemeinsam vorgenommene, streit-
bare Analyse der herrschenden Rechts- und Machtverhiltnisse
und der méglichen und notwendigen Neuverteilung der Macht
und der Rechte zwischen den politischen Biirgern. Was die demo-
kratische Dynamik am stirksten behindert, ist der Status, den
man im Westen dem Wort »Demokratie« mittlerweile gegeben
hat: den Status eines unantastbaren hdchsten und obersten Wer-
tes namlich. Die »Demokratie« ist zu einem pseudo-religiosen
Glaubensgegenstand geworden. Sie ist nicht mehr Gegenstand
der gemeinsamen, immer wieder neu gestellten Frage nach den
konkreten Formen der Machtausiibung durch das Volk, von dem
angeblich alle Macht ausgehen soll. Der Eindruck, den man an-
gesichts der neuen, westlichen Demokratie- Religion gewinnt: Je
mehr die Demokratie beweihriuchert, sakralisiert und als héchs-
tes Wesen verehrt wird, desto weniger wird nach ihren Prinzipien
und konkreten Voraussetzungen gefragt.!4

Ein deutsches philosophisches Pendant zu Lecourts Sitzen falle
einem auf Anhieb nicht ein. !% Sie verdeutlichen um so prégnan-
ter, was souverine, kritische Distanz (oder auch: Freiheit) gegen-
iiber dem drohnenden demokratischen Dogma, aber auch was
Lust am politischen Streit heifit.

Diese Streitlust zeichnet alle hier vorgestellten Autoren und
Debatten aus. Sie ist Teil einer anderen politisch-rhetorischen

14 Dominique Lecourt: Les piétres penseurs, Paris 1999, S. 181-182.

15 Explizit auszunehmen ist Oskar Negt, der wiederholt auf die Demo-
kratie-Defizite — und zwar im Sinn einer Verabschiedung des >demos« -
der gegenwirtigen Politik, insbesondere der europiischen Politik, auf-
merksam gemacht; vgl. dazu den kleinen, prignanten und prizisen Arti-
kel von Oskar Negt: »Plidoyer fiir ein gerechtes Gemeinwesen Europa«,
in: APuZ. Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung
»Das Parlament«: Europa? Mebr Europa! Exropa im Umbruch. Europa:
Die grofie Frage. Europa: »in or out«?, 63. Jg. - - 6-7/2013, 4. Februar
2013, S. 17-23. v
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Tradition, die nicht verschwunden ist, !¢ auch wenn sie sich in
Zeiten post-demokratischer Globalisierung und der damit ein-
hergehenden Schwichung nationalstaatlicher Souverinitit etwas
altmodisch und zuriickgeblieben, um nicht zu sagen: folkloris-
tisch ausnimmt. Im Gegensatz zum deutschen Umgang mit Be-
griffen wie Demokratie, Parlament, Rechtsstaat oder Moderne
erlaubt die franzésische Tradition politischer Souverinitit ~ ein
Begriff, den man keineswegs nur im reduzierten Sinn von Dezi-
sion und Ausnahmezustand verstehen muss, sondern den man
auch als politisches Prinzip der Moderne und ihrer revolutioni-
ren Geschichte lesen kann!7 - prinzipiell die 6ffentliche Artikula-
tion konzeptueller Vorbehalte, intellektueller Reserven und fre-
cher subjektiver Distanznahmen ihnen gegeniiber. Die polemi-
schen Infragestellungen sind deswegen Teil jener »streitbaren
Analyse der herrschenden Rechts- und Machtverhiltnisse« und
der permanenten Frage nach »der méglichen und notwendigen
Neuverteilung der Macht«, wie der Begriff der souverinen Volks-
herrschaft sie impliziert ~ und zwar auch und gerade dann, wenn
dieselbe Volksherrschaft unter dem Druck supranationaler Ent-
scheidungsinstgnzen immer fragiler und immer leerer zu werden
droht. Das mag im Ubrigen auch die Vehemenz und die Aggres-
sivitdt erkldren, mit der das souverine Volk, das heift: die Na-
tion — auf der rechten so gut wie auf der linken Seite des politi-
schen Spektrums - sich gegen jene Supranationalititen und euro-
pdische Regelungen zur Wehr setzt. Denn der Begriff der
V.olksherrschaft ermdglicht allen Gliedern des »corps politique«,
dlue in'stitutionellen, rechtlichen, sozialen, wirtschaftlichen Ver-
ha!;msse offen anzugreifen, fiir nicht-parlamentarische, monar-
chische, rite- oder volksdemokratische Regierungsformen, fiir

'16 Sncf ist so wirklich wie die interessierten, iiberaus informierten und
tntenswen Debatten, die in Frankreich 2005 im Zuge des Referendums
uber' den Europiischen Verfassungsvertrag gefithrt worden sind. Es ist
bezeichnend, dass die deutsche Offentlichkeit die Debatte nicht aufgegrif-
fen hat, sondern sie stattdessen nur aus weiter Ferne — mehr oder weniger
5;1gstlich, amiisiert und agaciert - beobachtete. :

Y7 Vgl. Gérard Mairet: Le principe de souveraineté. Histoires et fonde-
ments du pouvoir moderne, Paris 1997, passim; insbesondere: S. 291 ff.
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Verstaatlichungen, Enteignungen, Generalstreiks oder Preis-
stopps laut einzutreten oder — noch besser, noch schwieriger —
neue Formen und Prozeduren zu erfinden. Regimekritische Dis-
kussionen, Uberlegungen zu méglichen neuen Verfassungen und
Republiken fallen deswegen nicht in den Zustindigkeitsbereich
der Zensur und des Verfassungsschutzes, sie werden von keiner
»Ewigkeitsklausel« umziunt, sondern sind Teil des konfliktuell
konzipierten Politischen selbst.

Wenn man Gilles Chatelets oder Maurice Dantecs sarkasti-
sche Beschreibungen der normal-demokratischen franzosischen
Misere beziehungsweise der Gemeinheiten des gingigen (Neo-)
Liberalismus liest, sollte man sich dieses anderen historischen
Horizontes bewusst sein. Thre Polemiken haben nichts mit anti-
demokratischem Denken (oder Pri- oder Post-Faschismus) zu
tun, statrdessen etwas mit politischer Freiheit, die durch keine
Vernunft- und Diskurs-Polizei zu unterbinden ist. Sie partizipie-
ren an einer historischen Praxis 6ffentlicher Rede und offentli-
chen Handelns, in der es um die offene dissensuelle Gestaltung
des Mit-Seins geht. Das Polemische, Sarkastische, Hyperbolische,
aber auch das Bose ihrer Darstellungen ist mithin zuallererst
auch zu begreifen als rhetorische Geste im Hinblick auf die 6f-
fentlichen Debatte, in die sie sich jeweils stellen beziehungsweise
die sie zu entfachen suchen. Als rhetorische Gesten sind die Sar-
kasmen und Ubertreibungen, Invektiven und Provokationen kein
nichtssagender flatus vocis, keine »blofe Rhetorik<, sondern ent-
halten je schon die Adressierung der Rede an die anderen, die
dadurch aufgeriiteelt, aufgefordert, iiberzeugt, angegriffen kurz:
die nach Moglichkeit bewegt werden sollen, die ihr aber auch —
und genau das ist Sinn des Polemischen — Widerstand leisten. Die
von vornherein mit Widerspruch und Streit rechnende Radikali-.
tit, mit der den Horern und Lesern Augen und Ohren gedffnet
werden soll, durchschneidet folglich nicht das Band der Diskus-
sion, sie zielt nicht auf das Ende der demokratischen Debatte; sie
affirmiert und intensiviert vielmehr genau jene kollektive An-
strengung, die, wie Dominique Lecourt sagt, dem vielkdpfigen
politischen Korper iiberhaupt erst Form und Macht geben kann.

Was rhetorisch nicht zur Debatte steht, und zwar materiell
nicht, ist die Debatte oder der Streit selbst, die Vielheit der wider-
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streitenden Meinungen, Sichtweisen, Argumente und Pseudo-
argumente. Die demokratietheoretischen Uberlegungen Claude
Leforts stellen kaum zufillig die kollektive, polemische Redepra-
xis ins Zentrum der Demokratie, und nicht letzte sachhaltige
Griinde, argumentationslogische Figuren, pseudo-ewige oder
pseudo-transzendentale Verfassungen. Es geht um die unbindige
Redepraxis der Vielen, mit der und durch die — diesseits aller je-
weils kursierenden guten und schlechten Griinde, wer wollte das
beurteilen? — Gemeinsamkeit erst hergestellt wird.

Dass diese politische Gemeinsamkeit im Sprechen, die das
»Volk« ausmacht, prinzipiell prekir, gefihrdet und zerbrechlich
ist, bestreitet niemand. Und niemand bestreitet, dass sich das re-
publikanische Modell Frankreichs unter den Hieben der globalen
Privat.isierungs-, Entstaatlichungs- und Refeudalisierungskampa-
gnen in einer profunden Krise befindet: Krise des Bildungssys-
te.ms, Krise des Laizismus, Krise des Egalititsprinzips, Krise der
>citoyennetés, Krise des Zentralismus, Krise der nationalen Iden-
titit. Davon berichten alle Texte und Autoren, ohne Ausnahme:
wie unendlich schwer sich die Republik mit der kommunitaristi-
schen, business-orientierten Patchwork-Welt angelsichsischer
Provenienz tut. Aber sie berichten auch und vor allem von den
Anstrengungen, diese Krisen als politische Krisen zu denken und
sie mitsamt ihren hisslichen Symptomen zu artikulieren.

Allein schon um dieser Lust am politischen Streit und an der
offentlichen Polemik willen haben auch die franzésischen Debat-
ten »nach dem Poststrukturalismus«, die seit Beginn der 1990er
Jahre zugunsten einer transatlantischen Orientierung immer
mehr aus dem deutschen Blickfeld verschwunden sind, Aufmerk-
samkeit verdient. Sie haben sie um so mehr verdient, als dieselbe
Lus.t aus der Perspektive rechtsrheinischer, anti-rhetorischer und
antlffranzésischer Traditionen nach wie vor befremdet.

) Hugo von Hofmannsthal hat im Februar 1929 eine entschei-

t c::’e :::;ls:ihg-:r;n;éisj:xs]:ﬁerenz in Sachen politischer Rhe-

: : eren Status und Stellenwort des

;)ffent¥1ch?n Wortes hellsichtig umrissen und implizit auch auf die

shiedichenSrakren oo o e, oL G e
er Rede hingewiesen.

22

Mifltrauen gegen die Uberredung — die Magie des Wortes. Mif-
trauen gegen Goethe. Wie wenn Gefahr bestiinde, daf§ ein Tiefe-
res, der eigentliche Fonds des deutschen Menschen, ein ewig Vir-
tuelles, dadurch verringert, ja etwa annulliert wiirde. Die franzé-
sische Revolution eine Folge von wechselnden rhetorischen Stilen
und ihrer Wirkung. Dagegen die Macht des gedruckten Wortes
iiber die Deutschen. Eine Pressevorbereitung von vier Wochen
wiirde sie in einen neuen Krieg fithren.!8

Auch wenn heute natiirlich niemand mehr nach dem »eigentli-
chen Fonds des deutschen Menschen« sucht und dem tief Unsag-
baren des nationalen Wesens nachhingt, das Misstrauen gegen-
iiber rhetorischen Finten, hyperbolischen Zuspitzungen, polemi-
schen Feuerwerken und klingelnden Wortspielen ist geblieben.
Damit aber auch das Misstrauen gegeniiber einem Volksbegriff,
der wesentlich als konfliktuelle Redepraxis bestimmt ist, gegen-
iiber einem politischen Begriff des Volkes also. Denn ein Volk,
das obne Debatte iiber das gemeinsame Handeln existiert, das

Entscheidungen iiber seine Existenzweisen oder Lebensformen -

von der Ordnung der Kleider bis zum lizenzierten Drogengenuss,
von Architekturvorschriften bis zur Frage nach dem Stellenwert
der Religion in der 6ffentlichen Ordnung — fraglos anderen tiber-
ldsst, ist kein politisches Volk. '

18 Hugo von Hofmannsthal: » Aufzeichnungen aus dem Nachlass.« In:
ders.: Gesammelte Werke in zehn Einzelbiinden, hg. v. Bernd Schoeller in
Beratung mit Rudolf Hirsch, Frankfurt a. M. 1979, Reden und Aufsitze
111, S. §93.
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Historische Einbildungen

Zur Olivier Rolins »Tigre en papiers

Moooooove!

Ask the angels who they're calling,

Go ask the angels if they‘re calling to thee
Ask the angels while they're falling

Who that person could possibly be

Parti Smith: Ask The Angels

1

Olivier Rolins 2002 erschienener Roman Tigre en papier zihlt
zu den wenigen Texten, die aus der Binnenperspektive eines ehe-
maligen Aktivisten der Gauche Prolétarienne die Geschichte des
Pariser Maoismus erzihlen. Die von Benny Lévy alias Pierre Vic-
tor im September 1968 gegriindete, im November 1973 von Lévy
selbst dann wieder aufgeloste Gauche prolétarienne versammelte
die fithrenden Kopfe des Pariser Lacano-Maoismus, der sich an
der Ecole Normale Supérieure der rue dUlm, der geisteswissen-
schaftlichen Elitehochschule der Franzésischen Republik, seit
Mitte der 1960er Jahre im Umkreis der Seminare von Louis Alt-
husser und Jacques Lacan beziechungsweise der beiden Zeitschrif-
ten Cabiers marxistes-léninistes und Cahiers pour I'analyse aus-
gebildet hatte. Zu den Lacano-Maoisten zihlen, um nur die be-
kanntesten Namen zu nennen: Jacques-Alain Miller, Gérard
Miller, Jean-Claude Milner, Serge July, Christian Jambet, Guy
Lardreau sowie der nachmalige Leiter der Editions Verdier,

1 Qlivier Rolin: Tigre en papier. Roman, Paris 2002. Deutsche Uberset-
zung: Die Papiertiger von Paris. Roman. Aus dem Franzdsischen von
Sabine Herting, Miinchen 2003. - Zitatnachweise nach der deutschen
Ubersetzung durch einfache Seitenzahlangabe im laufenden Text. Unge-
nauigkeiten der Ubersetzung wurden korrigiert.
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Gérard Bobillier. Die Spezifizitit der intellektuellen Figur des
Laca‘no-l\fiaoisten2 hat Alain Badiou wie folgt beschrieben:

Frankreich, das bedeutet: Theorie des Subjekts. Das cartesiani-
sche Frankreich, das Sartre’sche Frankreich ist ein Land, in dem
die politische Frage an die Spekulation iiber das Subjekt gekniipft
ist, insbesondere iiber das Engagement der Intellektuellen. Wenn
man nun den Maoismus mit dem Sartre’schen Existentialismus
verbindet, dann ergibt sich daraus eine Position politischer Mili-
tanz, die einzigartig ist und die es in dieser Form nirgendwo sonst
auf der Welt gibt: den franzésischen Maoismus in seiner unend-
lich angespannten, ja iiberspannten Form, welche die Subjektivi-

tit bis ins radikale Extrem sowie die religiose Dimension hervor-
treten lasst.

Olivier Rolin, der zu Beginn der 1970er Jahre fiir die militarische
Sektion der Gauche prolétarienne verantwortlich war, versucht
in seinem Roman »Tigre en papier« die mittlerweile in Verges-
senheit geratene, apokalyptisch fiebrige »hypertension«, die ex-
altierte Ubers}panntheit des rastlosen militanten Engagements
noch einmal zu vergegenwirtigen, das heiflt Straenschlachten,
Flugblattaktionen, Aufbau von Radiosendern, permanente Agi-
tation der Arbeiter, Aufgabe des Studiums, Eintritt in die Fabrik,
Entfithrung eines Atommanagers, Organisation von Streiks, He-
rausgabe der Zeitung La Cause du peuple, aus der am 18. April
1973 dann die Tageszeitung Libération hervorgehen wird,
kurzum: ein Leben im auf Dauer gestellten Ausnahmezustand, in
standiger Aktion, ohne jede Pause und ohne jede Passivitit.

2 - . o
Die Figur ist in den deutschen Debatten um den Poststrukturalismus,

ungeachtet der Studie von Giinther Schiwy: Kulturrevolution und >Neue
Philosophen« (Reinbek 1978), vollstindig ignoriert worden. Die Biicher
von }'knny Lévy, Jean-Claude Milner, Guy Lardreau und Christian Jam-
bet and allesamt uniibersetzt geblieben. - Zur Beziehung Lacans zu den
.Mamsten der ENS vgl. Jean-Paul Dollé: »Lacan et les maoistes frangais«

in: Magazine littéraire N° 315, novembre 1993, §. 33-35. ,

3 . . . v -
Alain Badiou im Gesprich mit Jean Birnbaum; in: Jean Birnbaum:

Les maoccidents. 5 . . )
sot nts. Une neoconserv:atxsme a la frangaise, Paris 2009, S.
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Im historischen Riickblick wirken die politisch-religiosen
Heilserwartungen der hyperaktiven Gruppe ebenso grotesk wie
komisch. Jacques-Alain Miller hat den iiberspannten Realitéts-
bezug der seinerzeitigen militanten Maoisten wie folgt beschrie-
ben: '

Man muss nur einen Blick in unsere damalige Zeitung werfen, La
Cause du peuple, um zu sehen, dass wir einen reichlich gestérten
Bezug zum Realen unterhielten. Unsere Parolen standen in kei-
nerlei Beziehung zu dem, was wir tatsichlich drauen vorfanden.
Wenn unsere Umfragen, Reportagen und Recherchen ergaben,
dass es kurzfristig nicht die geringste revolutionire Perspektive
gab, dann verdammte Benny Lévy uns als »Defitistenc. Und es
geniigte, dass irgendein kleiner Chef irgendwo angegriffen
wurde, und schon proklamierten wir den allgemeinen Aufstand.
In der GP waren zwei und zwei nicht vier, sondern hundert. Ei-
nige glaubten tatsichlich, dass wir das ganze Land in Brand ste-
cken kénnten. Das war ein purer Glaubensakt.

Das Problem, dem Olivier Rolin sich mit seinem Roman stellt, ist
das der narrativen Rekonstruktion genau jenes Glaubensaktes
beziehungsweise der »dimension religieuse«, die Badiou im En-
gagement des franzdsischen Subjekts am Werk sieht. In einem
geschichtlich genau datierbaren Zeitraum, namlich von 1968 bis
1973, beherrschte der Glaube an die unmittelbar bevorstehende
Revolution, eine Art apokalyptischer Revolutions-Naherwartung
die gesamte Wahrnehmung und samtliche Diskurse der militan-
ten Subjekte. Der unbedingte Glaube brachte ein System von Evi-
denzen hervor und bewegte sich in einer dogmatisch absolut ge-
setzten Realitit, die sich gegen jeden Augenschein und jede Fak-
tizitit problemlos behaupten konnte. Die einstigen >Evidenzen«
und >Realititen« sind im Riickblick umso schwerer zu explizie-
ren, als die Diskurse, welche die »Gauche prolétarienne« ausge-
hend von den sakralisierten Schriften Maos fiihrte, mittlerweile

4 Jacques-Alain Miller im Gesprich mit Jean Birnbaum. In: Birnbaum:
Les maoccidents, S. 40-41. '
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nur noch dnigmatisch, wenn nicht absurd erscheinen. Jean-
Claude Milner formulierte im Jahr 2009 dazu:

Diese Zeit wird opak: Sie ist eigentlich nur noch fiir die verstand-
lich, die dabei waren und davon zeugen konnen. Die Bezugs-
punkte sind verschwunden oder haben sich verschoben. Es ist,
als ob eine Sprache, die von einigen Subjekten einmal geteilt
wurde, verschwinden wiirde. Sie existiert nur noch, wenn die
Leute sich miteinander unterhalten, und diejenigen, die diese
Sprache sprechen, werden verschwinden.

Der Horizont, in dem Rolins autobiographische Fiktion steht, ist
mit den Sitzen Jean-Claude Milners prizise umrissen. Es geht um
die nachtrigliche, spite Vergegenwirtigung eines Idioms, das nur
noch von den ehemaligen Militanten untereinander gesprochen
und verstanden wird und das mit deren Tod endgiiltig verschwun-
den sein wird. Was {ibrig zu bleiben droht, ist eine erratische Fuf-
note in den Geschichtsbiichern, die umso ritselhafter erscheinen
muss, als die Sprecher der aussterbenden militanten Sprache
mittlerweile zu den einflussreichsten franzésischen Medien-Intel-
lektuellen des ausgehenden 20. und beginnenden 21. Jahrhun-
d.erts zihlen, von Alain Finkielkraut und André Glucksmann bis
hin zu Gérard Miller und Christian Jambet, und als dieselben
Sprecher mit dem politischen Diskurs und den Praktiken der GP
lar'xge schon gebrochen haben. Die maoistische Vergangenheit
s;.nelt in ihren Diskursen nur noch die Rolle dessen, woriiber man
nicht spricht. Jean Birnbaum, der aus der Perspektive des >Nach-
gebore:nen( die Geschichte der Gauche prolétarienne anhand von
Interviews mit deren ehemaligen Mitgliedern zu rekonstruieren
suchte, benutzt in diesem Zusammenhang die Formel vom
»gl"a.nd silence de la Génération«, vom »grofien Schweigen der
[militanten] Generation.« »Dieses Schweigen bestimmt nicht nur
das Verhiltnis der Generation mit ihren jiingeren Nachfolgern, es
s?rukm}'iert auch die gruppeninternen Beziehungen. Die Angel,ué-
rigen dieser Generation teilen ein und dieselbe Einsamkeit. Jean-

5 Jeén—Claude Milner: »E; i
: »Entretien avec D i
N° 28, mars 2009. onatien G
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raus, in: Transfuge

Claude Milner hat die ehemaligen Linksradikalen einmal be-
schrieben als ein Bataillon von Gespenstern, das durch die Rui-
nen einer zerstorten Stadt irrt.«6 Und was die tagespolitischen
Positionen angeht, so lisst die Mehrheit der Ex-Maoisten sich
seit Mitte der 1980er Jahre weniger im Lager der »progressisti-
schen« Linken als vielmehr im Lager der liberalen Neokonserva-
tiven ansiedeln. »Die einzige Grofe der Gauche prolétarienne«,so
rechtfertigte Gérard Bobillier die damnatio memoriae der ehema-
ligen Genossen gegeniiber ihrer eigenen revolutioniren Vergan-
genheit, »ist ihre Selbstauflésung. [...] Die jungen Leute erinnern
sich heute nicht mehr an das kleinste Fitzelchen, mit dem wir
frither das grofle Revolutionsfeuer anziinden wollten.«”

2

Olivier Rolins Roman bricht mit dem grofen Schweigen der ehe-
maligen Militanten und versucht deren gespenstische damnatio
memoriae aufzuheben. An die Adresse der nachfolgenden Gene-
rationen gerichtet, geht es um die narrative Rekonstruktion der
verschwundenen historischen Evidenzen, welche die Weltsicht
und die Praktiken der einstigen Revolutionsapokalyptiker tru-
gen.

Das Erzihlgeriist des Rolin’schen Romans ist ebenso einfach
wie plakativ: Ein Ich-Erzdhler namens Martin erzihlt im Verlauf
einer nichtlichen Autofahrt in einem alten Citroén DS, der auf
den Kosenamen »Remember« hort, Marie, der etwa zwanzigjih-
rigen Tochter seines verstorbenen Freundes Treize, von seinem
und Treize’ Engagement in der Gauche Prolétarienne. Wihrend
Martin und die verwaiste Marie in der mythischen Géttin DS
(Déesse) namens Erinnerung Runde um Runde auf dem Boule-
vard Périphérique drehen, das heifit, eine orbitale Revolution
nach der anderen beschreiben, vorbei an den endlos wiederkeh-
renden Ausfahrten, Werbeflichen und Verkehrssignalen, ver-
sucht Martin sich anhand der Pariser Topographie — Strafen,

Jean Birnbaum: Les maoccidents, S. 8.
7 * Ebd,, S. 14-15. ’
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Gebiude, Bezirke, Plitze, Kreuzungen - an die Geschichten be-
ziehungsweise an die vergessenen »faits divers< von damals zu er-
innern. Uber die abweisende Oberfliche der glitzernden Gegen-
wart legt Rolin den assoziativen Bewusstseinsstrom des Erzih-
lers, der sich darum bemiiht, zwischen der verschwundenen
Vergangenheit und der geschichtsvergessenen Gegenwart endlich
einen genauen Bezug herzustellen, um beide aus ihrer allzu ver-
gesslichen, allzu bedriickenden Geschichtslosigkeit zu befreien.
Denn erst im erinnernden Erzdhlen kann die Vergangenheit sich
auf eine neue, andere Zukunft hin 6ffnen, nimlich auf die eigene,
bislang seltsam geschichtslos gebliebene Gegenwart, wihrend die
Gegenwart umgekehrt endlich eine Geschichte erhilt und von
der leeren Langeweile des fortlaufenden, ihr selbst nicht bewuss-
ten Vergessens befreit wird. Das Vergangene mitsamt seinen eins-
tigen, allzu hochgespannten und vollkommen illusioniren Zu-
kunftserwartungen bleibt nicht weiter eingeschlossen in der
Kammer oder der Krypta des nostalgisch Vergessenen, des Un-
verwirklichten und - gerade in der grofen Enttiuschung und
iiber sie hinweg - trotzig Konservierten, als ob es keinerlei Bezug
zur Gegenwart hitte, sondern es wird retrospektiv einer lebendi-
gen Dauer eingezeichnet, die nach seinen Wirkungen in der Ge-
genwart, das heifit, nach der tatsichlichen, lebendigen Prisenz
des Vergangenen im Jetzigen fragt. Getragen wird diese geschicht-
liche Prisenz, die Rolins Erzihler aus Erinnerungen, Lektiiren,
Musikstiicken, Filmen nach und nach befreiend rekonstruiert
und noch einmal lebendig werden lisst, von der Pariser Topogra-
phie, die eine Briicke zwischen Vergangenheit und Gegenwart
schligt. - ' .

Der Roman setzt unmittelbar ein mit den vorbeifliegenden
Strafen- und Ortsnamen des Boulevard Périphérique.

Smaragdgriin auf nachtblau PERIPHERIQUE INTERIEUR FLU-
IDE PERIPHERIQUE EXTERIEUR FLUIDE. Smaragd, émeraude,
du liebtest dieses Wort, wer weif}, warum. [...] Glinzende Fahr-
bahn, schwarz, goldbraun BOBIGNY LILLE BRUXELLES PORTE
DE BAGNOLET schwarze Tiirme, deren Spitzen sich im Nebel
verlieren PORTE DE MONTREUIL HYPERMARCHE AUCHAN
griin rot NOVOTEL blau 550 M N302 CAMPANILE griin SAINT-
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MACLOUPEUGEOT PARIS-NORD. Die ersten Tage des 21. Jahr-
hunderts. Da rechts hast du einmal gewohnt, in der schwarzen
Nacht, oben in der Strafle... Welche Strafle war das noch? Und
vor wie vielen Jahren? In grauer Vorzeit... Mit Judith. Wohnen
ist ibertrieben. Thr schlieft dort. Vor wie vielen Jahren? Also...
vor etwa dreiffig. Kann das sein? Es gab noch kein Internet, nicht
einmal Computer. Weder die Périphériques noch den TGV noch
Laptops noch Kabelfernsehen noch Walkman, nicht einmal An-
rufbeantworter, ist dir das klar? [...] Das Fernsehen war schwarz-
weif3, es gab nur ein Programm, oder vielleicht zwei, du erinnerst
dich nicht mehr, das ist so lange her, so tief versunken im Schacht
der Zeit, Supermirkte waren etwas vollig Neues, die sozialisti-
sche Partei, die PS, eine Splittergruppe, die kommunistische Par-
tei, die PC, man sagte damals einfach »die Parteic, kam auf 20%
der Stimmen... Und Judith, hatte sie damals noch die langen
Haare, die du so mochtest? [...] Zog sie ab und zu eine Strihne
heraus, um sie in den Mund zu stecken? Heute kurze Haare, so
eine Art Igelfrisur. Ihr wohntet bei einem anidmischen Blonden,
genau genommen bei seiner Mutter, sie war Kurzwarenhindle-
rin, ein ausgestorbener Beruf. Der Blonde wohnte bei seiner Mut-
ter und ihr bei ihnen, sie waren Freunde von La Cause, sie kochte
fiir euch. [...] Was miisst ihr sie genervt haben...! Ein Freund von
La Cause konnte keine ruhige Kugel schieben. Und zur Cause zu
gehoren, war alles andere als Erholung, das kann man nicht be-
haupten. Es gab einen kanalisierten Wasserlauf, der durch den
Keller lief: bestimmt dieser Bach von Ménilmontant, der in dem
Abwasserkanal endet, durch den Jean Valjean fliichtete. Heute
verkauft Judith Wohnungen. Sie trdumte davon, Rosa Luxem-
burg zu sein oder Tamara Bunke, die junge Frau, die in Bolivien
an der Seite Che Guevaras getdtet wurde, oder auch Tina Mo-
dotti, Fotografin, Geheimagentin, verliebt, eine Schénheit, die im
Taxi tot durch die mexikanische Nacht fihrt. Kurzum, sie
triumte von einem Leben voller Abenteuer. (7-9)

Das Verfahren, mit dessen Hilfe Rolin der topographischen
Oberfliche der Gegenwart eine Geschichte zuriickzugeben sucht,
ist deutlich. Im assoziativen Erzihlfluss werden alle voriiberflie-
genden Ortsnamen noch einmal zu signifikanten Elementen der
deutschen, mexikanischen und kubanischen Revolution. Sie mar-
kieren Momente in fiktiven und in faktischen Lebensgeschichten,
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zugleich werden sie noch einmal in die Geschichte der politischen
PaTrteien, der Alltagsgegenstinde, der Architektur eingezeichnet.
Die topographischen Eigennamen erméglichen damit einen Zu-
gang 2}1 jenem historischen Raum, in dem sich fiktive literarische
rt?ale, imaginierte Geschichten permanent ineinander verwebent
die Geschichte Che Guevaras und Jean Valjeans (aus Victor Hu:
go.s »Les misérables«), die Geschichte der Revolution von 1917
mit der von 1830, die Biographie Tina Modottis mit der Rosa
Luxer-nburgs, die post-68er Gegenwart mit dem Spanischen Biir-
gerkrieg... Anders gesagt, die Orte markieren den Schauplatz ei-
nfzr offenen Serie von Geschichten, deren Einheit jetzt allerdings
nicht mehr, wie frither, durch die eine grofle Meta-Erzihlung der
revolutiondren Weltgeschichte gewihrleistet wird, sondern durch
das et?vas bescheidenere, individuelle Bewusstsein der Erzihlerfi-
gur, die vom Glauben an den vorhersagbaren, notwendigen Ver-
la}1f der einen grofen Welt-Geschichte Abstand genommen hat.
Die entscheidende Differenz, was die topographischen Wahrneh-
mung angeht, liegt in der Tat im Glauben respektive Nicht-Glau-
ben an die eine, auf ihr apokalyptisches Telos hindringende
Weltgeschichte und ihre jeweiligen revolutioniren Aktions-Zent-
ren. Was den Glauben an den notwendigen Verlauf der Ge-
schichte und deren privilegierte Orte éhgeht, schreibt Rolin:

EDF GDF SNECMA FRANCE-TELEVISION TF1 Spiegelungen
Backbord-Stenerbord SABLIERES MORILLON-CORVOL Giiter-
;uogwaggons Trichterwagen Flachwagen beladen mit Nacht
5 II:EN P-ORTE DE SAINT-CLOUD N10 BOULOGNE 100 M die
Bac stefn S_ozmlwohnungen des Quai du Point-du-Jour. Du hat-
tfst da 1fgendwo ein Dienstmidchenzimmer, Du warst. aktiv in
einem Vietnam-Komitee, das den Namen des Viertels trug, Point
du Jour, Tagesanbruch, und du hittest ihn um nichts in de’r Wele
getauscht, diesen Namen, der dich an den Ort jeder Geburt und

Wiedergeburt versetzte, in den roten Osten
£

Revolution aufging, e e o

um die Finsternis zu vertreiben, ein fiir alle
f:/l,z:l.(;ll:;:ersuch'tct, die .Bewohner des Viertels fiir die Siege des
ol gsgu mtefessxeren. Thr klebtet handgeschriebene Pla-
e an ¢ l?r Otau;rfandc. [...] Die nichtlichen Flugblattklebe-
axtio h, schlager unter den Autositzen, Schlagringe im
andschuhfach, das hatte erwas. Ihr hattet das Gefiihl, in Petro-
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grad zu patrouillieren 1917, die Zwélf von Alexander Blok zu
sein — den ihr nicht kanntet. So seltsam es auch scheint, es kam
nicht selten vor, dass Hausfrauen an euren 6ffentlichen Ver-
sammlungen teilnahmen, in einem Raum iiber einem Café in der
Avenue de Versailles: Vor ihren staunenden Augen habt ihr Land-
karten ausgebreitet, auf denen Pfeile und Striche Fronten und
Angriffsbewegungen markierten, ihr hattet darauf Fliisse, Stra-
en und Berge dargestellt, die exotischen Namen trugen: Khe
Sanh, Tay Ninh, Déng Khé... Der Dschungel kam euch ganz nah
vor, oder vielmehr, ihr wart euch sicher, dass die Achse der Welt
mitten durch ihn hindurchlief, dass der Ort, an dem ihr euch
befandet, Europa, Frankreich, Paris, die Porte de Saint-Cloud,
nichts anderes war als eine weit entfernte Peripherie dieses Zent-
rums. Thr dachtet, dass die Geschichte des Jahrhunderts hier an
eurem Ort geschrieben worden war, als ihr noch nicht geboren
wart, und dass sie jetzt fortgeschrieben wiirde an einem Ort, der
unendlich weit von euch entfernt lag. Ihr hattet nicht die leiseste
Vorstellung davon, wer oder was ihr selbst sein konntet, aufler
Schatten von einst und von anderswo. Thr lebtet wie in der Abwe-
senheit dessen, was ihr hittet sein konnen, an einem Ort, der zu
sein aufgehort hatte, sagst du zu Treize’ Tochter (versuchst jeden-
falls, es ihr verstindlich zu machen) Aber warum wart ihr so?,
fragt sie dich. Fandet ihr das Leben so schrecklich? Doch, wir
liebten das Leben, aber wir dachten... entschuldige die billige
Wendung, das wahre Leben spiele sich anderswo ab, in der
»Zone der Stiirme«, wie man im maoistischen Kauderwelsch
sagte, in der Dritten Welt, die die imperialistischen Metropolen
einkreiste. Und wir waren zu kompromisslos, um uns mit einem
falschen Leben zufrieden zu geben. Es gibt Generationen, die mit-
ten hinein geboren werden in die Geschichte, mitten hinein in die
grofen Ereignisse; und dann gibt es andere, die im historischen
Abseits stehen. Genau diesen Eindruck hatten wir, dass wir dane-
ben standen, dass wir von der Geschichte ausgeschlossen wéren.
[21-23]
Ich weif nicht, ob ich in der Lage bin, dir wirklich von deinem
Vater zu erzihlen, der mein Freund war und immer bleiben wird
(denn Freund ist man fiir die Ewigkeit), aber ich wiinsche mir,
dass du verstehen kannst, dass wir vielleicht die Letzten waren —
ja, wir, so lacherlich wir auch waren, halb Don Quichotte, halb
Sancho Pansa -, die sich fiir die Ewigkeit interessierten. Genau,
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es stimmt tatsichlich, bestitigst du, nachdem du einen Moment
dariiber nachgedacht hast (weil die Behauptung doch ziemlich
steil ist): wir interessierten uns vor allem fiir die Ewigkeit. [...] Thr
saht euch am liebsten als Mitglieder der Résistance oder auch als
*Marie-Louisess, diese jungen Rekruten von 1814, die wahr-
scheinlich dachten, sie verteidigten die Ruinen der Revolution
gegen die finstere Armee der Kénige. Ihr hattet euch bei den Ren-
ault-Werken, in Flins, mit der Polizei gepriigelt. [...] Was dich
damals auch begeisterte, denkst du jetzt, war die uneingestan-
dene Gewissheit, fiir eine bereits verlorene Sache zu kimpfen.
[...] Ihr glaubtet, in der Dunkelheit sehen zu kénnen, wie sich die
groflen Faltenwiirfe der Geschichte bewegten. [...] Mit einem
Helm auf dem Kopf, die Hinde auf eure Hackenstiele gestiitzt,
.standet ihr im Schatten der Biume, die vom Schein der Lichter
ins Schwanken gerieten, ihr stelltet euch vor, Wache zu halten in
den Schiitzengriben des Universititsviertels von Madrid 1938.
So war es: Die Welt, die ihr vor Augen hattet, in der ihr lebtet,
erschien voll historischer Tiefe, sie war wie verklart durch eine
Macht, die jedes Ereignis und jedes Individuum mit einer ganzen
Kette vergangener Ereignisse und Individuen verkniipfte, die
r%och grofer und noch tragischer waren. Man kann das licher-
lich finden, aber es war eine Art Poesie. Heute scheint es nur
noch Gegenwart zu geben, ja unmittelbare Gegenwart; die Ge-

genwart ist ein kolossales Geflirre und Gewimmel geworden,

eine Flut von Augenblicksreizen, permanenter Big Bang, eine

neue Augenblickswelt nach der anderen; damals war die G,egen-

wart noch viel kleiner, genau genommen: sie war die Kleinheit

selbst. Thr gegeniiber hatte die Vergangenheit eine gewiltige Pri-

senz und die Zukunft auch. Die Vergangenheit, die Geschichte

war der grofle Projektor der Bilder der Zukunft. [24-26]

Was I?olins Sétze und ihre Erinnerungsarbeit anschaulich ma-
c.hen, ist zuallererst der eminent theatralische Charakter der eins-
ugen maoistischen Tragikomédie, welche die ganze Stadt zur
Biihne und zur grandiosen Kulisse des immer schon verlorenen
des?;vegcfn um so tragischeren und um so heldenhafteren welt e:
schichtlichen Dramas machte. ’
Die Kinder einer geschlagenen Vitergeneration, die in ihrer
gfoﬁfan Mehrheit gerade nicht in der Résistance en’ga iert war,
die vielmehr heillos kompromittiert ist durch Pétainismis, Kollaj
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boration, Stalinismus und Kolonialismus,? spielen in ihrem mili-
tanten, linksradikal-maoistischen, revolutiondren Engagement
unter der Maske aller nur denkbaren Revolutionsheroen — Robe-
spierre, Saint-Just, Lenin, Louise Michel, Tina Modotti, Leopold
Trepper, Alexander Blok, Tania Bunke, Che Guevara, André
Malraux, Rosa Luxemburg, Victor Serge... — das grofRe Aben-
teuer des (von der Elterngeneration verpassten, wenn nicht:
schmihlich verratenen) Widerstands und der Revolution noch
einmal nach und versuchen, ihrer unertriglichen geschichtlichen
Epigonalitit und Ohnmacht zu entkommen, niamlich dem bedrii-
ckenden Gefiihl, am wirklichen Leben vorbei zu leben, das histo-
risch Entscheidende immer schon zu verpasst zu haben, aus der
Geschichte gefallen zu sein. In der identifikatorischen Imagina-
tion, um nicht zu sagen: in einem massiven Anfall von politi-
schem Bovarysmus wird Paris transfiguriert in die neue alte
Hauptstadt der Groen Revolution, so dass noch das kleinste
Bistro an der Porte de Saint-Cloud oder in Bobigny wieder zum
geschichstrichtigen Ort wird, dessen Namen dieselbe Bedeutung
zugekommen sein wird wie den ereignisgesittigten mythischen
Eigennamen Valmy, Petrograd, Odessa oder Teruel. Eine belang-
lose Schligerei mit den Mitgliedern der rechtsnationalen Studen-

8 Vgl Rolin: Die Papiertiger, S. 20: »Dich dringte nicht so sehr die
Liebe zum Proletariat [in die GP einzutreten] als der Abscheu vor den
Honoratioren und das Misstrauen gegeniiber diesen Honoratioren, die
gerissener, angeberischet als die anderen waren, als es oft die Intellektuel-
len sind. Es kam dir [...] so vor, als ob die Armen weniger falsch wiren.
Jedenfalls wollten wir das glauben.« - S. 31: »Du musstest ilter werden,
um langsam zu verstehen, dass deine Jugend, die deiner ganzen Genera-
tion, durch den kurzen Abstand zu dieser riesigen toten Masse, dem Welt-
krieg, der Niederlage, der Kollaboration total beeinflusst war.« — S. 126:
»Der Traum [...], den die Unruhigsten, die Anspruchsvollsten unserer
Generation, die kurz nach dem Krieg geboren sind, in den barocken
Gestalten der Revolution gesucht hatten, ohne es zu wissen (oder sie
wussten es, ohne es sich einzugestehen): dass der Juni 40 und alles, was
daraus folgte, nie stattgefunden hitte, all diese Schweinereien, fir die
man sich schimte, ohne fiir sie verantwortlich zu sein, die wie wie eine
Fiulnis, ein Wundbrand im Korper Frankreichs waren.« = S, 156: »Kurz
nach Vichy geboren zu sein, weiflt du, das weckt Lust auf Heldentaten.«
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tengruppe »Occident« im Quartier latin kann auf diese Weise
zum alles entscheidenden Augenblick der Wendung der Weltge-
schichte werden, zu jenem erbabenen Moment, in dem, hier und
jetzt, das Schicksal der Menschheit und der Universal-Geschichte
insgesamt auf dem Spiel steht. Das Allgemeine verkdrpert sich
plotzlich wieder — wie 1806 in Jena, als Hegel mit eigenen Augen
die Weltseele durch die Straflen reiten sah® — an einem bestimm-
ten Ort zu einer bestimmten Zeit, und der Ausgang einer kleinen
Studenten-Rangelei wird iiber den Gang der Geschichte im Gan-
zen entschieden haben. Paris ist damit nicht mehr nur ein abgele-
gener Flecken in der historischen Provinz, weit ab von der welt-
historischen »zone des tempétes«, sondern es steigt noch einmal
auf — und zwar ausgehend vom fortschrittlichsten Bewusstseins-
Punkt der marxistischen Weltrevolutionstheorie, und ganz kon-
kret heifit das: von den Seminaren Louis Althussers in der rue
dUlm ~ zum uneinholbaren Zentrum der revolutioniren Avant-
garde. Iring Fetscher hat die Logik dieser avantgardistischen In-
karnationen der Geschichte wie folgt beschrieben: »Die marxis-
ti'sch-leninistische Geschichtsphilosophie erlaubt, den Sinn der
historischen Entwicklung zu erkennen, das Proletariat ist das
welthistorische Subjekt der Geschichte, es ist aber unfihig, seine
Rolle zu spielen ohne Fithrung durch die Avantgardepartei. In
d(j,r Avantgardepartei aber stehen die besten, wissenschaftlich fi-
higsten Fiihrer an der Spitze des Zentralkomitees, das wiederum
vom Politbﬁro [...] geleitet wird. So ist letztlich [das Biiro] die
Inkarnation des Sinns der Geschichte und das Gewissen der fort-
schrittlichsten Menschheit.«10 '

In sein‘em Riickblick auf das Jahrzehnt zwischen 1965 und
1375 schreibt Jean-Claude Milner in genau diesem Sinn:

9 -
Hegel an Niethammer (Brief vom 13. Oktober 1806), in: Johannes

Hoffmeister (Hrsg.): Briefe von und an Hegel. Band I: 1785 - 1812, S
120:.»Den l'(aiser - diese Weltseele — sah ich durch die Stadt zum Rek:)g:
n'oszxeren hinausreiten; ~ es ist in der Tat eine wunderbare Empfindun
ein s?lchcs Indivic!uum zu schen, das hier auf einen Punkt konzentricrtg
?51{ einem Pferde sitzend, iiber die Welt iibergreift und sie beherrscht.« ,
Iring Fetscher: »Revolution und Selbstha«. In: Die T it
23/24. Mirz 1996, S. 19. . peszeung:

36

Ab 1945 spielt sich die Geschichte [fiir uns} anderswo ab. Sie ist
nur mehr in Form einer verpassten, nostalgischen Vergangenheit
oder in Form einer Hoffnung prisent. Nach und nach versandet
die Gegenwart im Immobilismus, der eines Tages schliefflich ab-
solut unertraglich wird. Mit dem neuen Linkradikalismus explo-
dieren die Fesseln der Bewegungslosigkeit. Europa soll wieder
der Ort werden, an dem Geschichte méglich und an dem sie ge-
macht wird, ohne zugleich aufzuhéren, auch der Ort zu bleiben,
an dem sie auch gesagt, das heifit, wo sie gedacht und artikuliert
wird. Europa als Ort, an dem die Geschichte gemacht und gesagt
wird, das ist das Ziel, das es so schnell wie moglich zu erreichen
gilt. Und da die Geschichlichkeit der Geschichte auf den Namen
der Revolution hort, soll und muss das linksradikale Europa in
allernichster Zukunft wieder ein revolutionires Europa werden.
Die geschichtliche Gegenwart ist hier und jetzt; sie soll sich hier
und jetzt in Form der Revolution mit dem Universalen verbin-
den.!! : ‘

3

Der bovarystische (Kinder-) Traum und das militante Theater von
der Herstellung der wahren Geschichte im revolutionédren Kampf,
der Ende der 1960er Jahre jede Strafe und jeden Platz zum Ort
der grofen, universalen Entscheidung werden lieR, hat den realen
politischen Macht-Verhiltnissen bekanntlich nicht standgehal-
ten. Das mit grimmigem Ernst gespielte Stiick wollte nicht Wirk-
lichkeit werden. Der Auflésung der Gauche prolétarienne im
November 1973, im Anschluss an die Arbeitskimpfe der Lip-
Belegschaft in Besangon (die keiner Fithrung durch die maoisti-
sche GP bedurfte) und — vor allem ~ in der Folge der Ermordung
von elf Athleten der israelischen Olympiamannschaft durch die
Terrororganisation des »schwarzen September« {die Benny Lévy
die Augen fiir seine jiidische Herkunft dffnete und den grassie-
renden linken Antisemitismus nicht linger zu ignorieren erlaubte)

11 Jean-Claude Milner: L'arrogance du pre’sent Regards sur uneldécen-
nie 1965 - 1975, Paris 2009, S. 106. o
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- folgte die Zeit der verzweifelten Desillusionierung. Rolin be-
schreibt sie mit den Sitzen: '

Alles, woran wir geglaubt hatten, lag in Triimmern, aber es wa-
ren unendlich sperrige und behindernde Triimmer, auf denen
nichts wieder aufgebaut worden war. Wir standen mit nichts da
und waren ziemlich verloren. Nirgendwo wirklich zu Hause, ex-
trem sarkastisch, stindig am Saufen. Treize machte ein bisschen
Musik, ich wollte ein Buch schreiben. Wir bildeten uns nicht ein

dass das Leben damit wieder anfangen kénnte. Ich hatte micl;
vc?n Judith getrennt, Treize hatte deine Mutter kennen gelernt

wie alt warst du da noch mal? Vier? Wir waren ziemliche Wracks’
andererseits stimmt das auch nicht: unsere Kérper hatten mi;
dem Verfall noch nicht begonnen, vor allem aber hatten wir viel

Kraft, auch wenn sie leicht in die Kraft der Verzweiflung um-
schlug. [234]

Die .gespenstische Ortlosigkeit — das »nulle part vraiment«, das
nur jene Epigonalitit wiederholt, gegen die man im revolutioni-
ren Kampf angekampft hatte ~ fiihrt allerdings dazu, Paris noch
emma'l neu sehen zu lernen: jenseits der universal-politischen, re-
v?lutlonﬁren Weltgeschichts-Karte, jenseits der anmafenden illu-
sion, das all-wissende Zentrum der voraneilenden. im Morgenrot
strahlenden Welt-Geschichte zu bilden. ’

) Irgendwann Ende der 1970er Jahre klettern Martin, der Er-
zihler, und Treize, der Vater Maries, nach einer durch’zechten
Nacht an einem Baugeriist hoch auf den Siidturm von Saint-Sul-
pice ~ um das verlorene Absolute zu suchen, jene absolute Sache
in dferen I?ienst man sich immer schon hatte stellen wollen urr;
— wie es in der alten Wendung heiflt - »den guten Kam[;f zu

kimpfen« und den » i
o 1; . 14l;f1 en | Auftrag rein und ohne Tadel zu erfiillen« (1,

:Vahrcnd wir hochstiegen dnderten wir unsere Pline. Wir wiir-
Ren aln ]%ord der Apollo gehen, zum Mond fliegen und dort die
R:lz utx-?n r}r:ac%lefl. Und dann kam die Idee, Gott zu treffen.
) er Tisch mit }hm da ?ben, auf der Spitze. Wir hatten die

age mit den dorischen Siulen schon hinter uns gelassen und
befanden uns in der ionischen Ordnung. Die beiden einzigen the-
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oretisch richtigen Lieder sind das Credo und Die Internationale,
behauptete ich, wihrend ich kletterte wie ein Affe, alles andere
sind blof belanglose Liedchen. Wir blieben stehen, machten eine
Atempause und ziindeten eine Zigarette an, grolten credo in
unum Deum und Wacht auf, Verdammte dieser Erde. [...] Wir
wiirden fliegen wie die Engel. [...] Je hoher wir stiegen und je
mehr der Morgen graute, um so mehr breitete sich unter uns Pa-

ris aus, Welle fiir Welle bis zum Horizont. Abrupt einsetzende . __

Diinung aus Zink, auf der einige goldene Figuren glanzten, Kup-
pel, Geist, gefligelte Pferde. Kirchtiirme, Saint Germain ganz
nah, da unten hatten wir den Faschos der Gruppe Occident eine
Abreibung verpasst. [...] L’Auxerrois am anderen Ufer, die zur
Bartholomius-Nacht liutete, Saint-Eustache iiber dem, was zu
der Zeit noch ein riesiges Loch war, [...] die mit Widerhaken ver-
sehenen Harpunen von Notre-Dame und der Sainte-Chapelle,
die Tour Saint-Jacques, Saint-Etienne-du-Mont, wo Racine und
Pascal ruhen, die wir von Ferne griiften, die Tour Clovis, auf der
Angelo die rote Fahne gehisst hatte. [...] Eines Tages miissen wir
den Eiffelturm bis ganz nach oben erklettern, sagte Treize. Jetzt,
da wir dort nichts mehr zu tun haben, nur schauen, wie alle an-
deren auch. Jetzt, da wir Voyeure geworden sind. [236-238]

Bemerkenswert an der neuen Paris-Topographie, die Martin und
Treize, zu passiven Zuschauern der Geschichte geworden, auf
dem Siidturm von Saint Sulpice nach den ausgetrdumten Triu-
men von Paris als dem Zentrum der Revolution entdecken bezie-
hungsweise die sie plétzlich sehen, ist der Umstand, dass sie auch
einer Riickkehr ins vor-revolutionire und vor-moderne Paris
gleichkommt. Die Stadt erscheint jetzt nicht mehr als die Topo-
graphie der groflen politischen Siege und Niederlagen; der Blick
gilt nicht dem Palais Royal und den Tuileries, nicht dem Palais du
Luxembourg oder dem Louvre; der Blick gilt auch nicht der
Hauptstadt des 19. Jahrhunderts, nicht den Boulevards, Passa-
gen, Theatern, Weltausstellungen und Bahnhofen. Was nach dem
politisch-revolutionirenen Traum von der absoluten Geschichte
und ihrem Zentrum vielmehr wiederkehrt, ist - wie durch ein
Waunder — Paris als die Stadt der Heiligen und der unzihligen
Kirchen: Saint-Germain, Saint-Sulpice, Saint-Eustache, Saint-
Etienne-du-Mont, Notre-Dame, la Sainte-Chapelle.
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Die verinderte Sicht der Dinge entspricht dem, was Guy
Lardreau von seiner post-revolutioniren Re-Konversion zum
Christentum sagte: »Fiir mich kann ich es ganz einfach formulie-
ren: Ich hatte meine gréftmégliche Hoffnung in einen Bereich
gesetzt, in dem sie, wie sich herausstellte, denkbar schlecht plat-
ziert war. Es ging folglich darum herauszufinden, wonach wir
eigentlich gesucht hatten, und zwar ab dem Zeitpunkt, wo es sich
nicht mehr mit den Worten des politischen Diskurses buchstabie-
ren lief.«!2

Was am Ende der gescheiterten Revolutions- oder Erlo-
sungshoffnungen erneut wiederkehrt, ist genau das, was sie ins-
geheim immer schon getragen hatte: die »dimension religieuse«
des Engagements fiir das Absolute.!> Was sich im universalen
Revolutionsglauben verborgen hatte, war derselbe alte - poli-
tisch-theologische — Traum gewesen, den schon die France éter-
nelle getraumt hatte. Victor Hugo hat sie 1831 in seiner »Hymne

an die Todten des Juli« besungen.! In Freiligraths Ubersetzung
lauten die Verse:

Fiir diese Todten, diese heil’gen Zeugen,

LaRe seine Zinnen in die Wolken steigen

Das Pantheon; 14€t diese Krone von
Geschlanken Saulen es dein Haupt bekrinzen,

12 Guy Lardreau im Gesprich mit Jean Birnbaum. In: Jean Birnbaum:
Les maoccidents, S. 29.

13 Es ist kein Zufall, dass sich auf der Ebene der individuellen Biogra-
phie die Suche nach dem Absoluten, in die Treize und Martin verstrickt
sind, als Suche nach der Figur des Vaters gestaltet. Zur Figur des Vaters
vgl. den Aufsatz zum Werk Pierre Legendres im vorliegenden Band.

4 Victor Hugo: »Hymne an die Todten des Juli.« In: Victor Hugo’s
Sdmtliche Werke. Neunter Band: Oden und vermischte Gedichte. Deutsch
von Ferdinand Freiligrath, Frankfurt a.M. 1836, S. 308-309. - Frz. Text:
Au-dessus de Paris, la ville aux mille tours, / La reine de nos Tyrs et de
nos Babylones, / Cette couronne de colonnes / Que le soleil levant redore
tous les jours ! // Gloire & notre France éternelle ! / Gloire i ceux qui sont
morts pour elle ! / Aux martyrs ! aux vaillants ! aux forts ! / A ceux

queenflamme leur exemple, / Qui veulent place dans le temple, / Et qui
mourrons comme ils sont morts ! -
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O Frankreichs Babylon! — Du siehst sie glanzen,
Allmorgendlich auf’s Neu’ vergoldet von der Sonn’!

Preis unserm ew<gen Frankreich! Allen
Sei Preis auch, die fiir es gefallen!

Den Helden und den Mértyrern!

Preis allen, die ihr Beispiel ehren,

In diesem Tempel Sitz begehren,

Und, wie sie starben, stiirben gern!
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Leben und denken wie die Schweine

Kleine Dialektik des Poststrukturalismus
(von Gilles Chéatelet zu Michel Houellebecq)

I'm all lost in the supermarket
I can no longer shop happily.
The Clash

Les anneaux d’un serpent sont encore plus
compliqués que les trous d’une taupiniére.

Gilles Deleuze

1

Im Mirz 1972 erschien das Kultbuch des linksradikalen, damals
noch nicht so genannten Poststrukturalismus: der »Anti-Odipus«
von Gilles Deleuze und Félix Guattari. In seiner Chronik des
franzésischen Kulturbetriebs von 1984, »Les modernes«, hat
Jean-Paul Aron das Ereignis in den Kontext der Trivialkultur der
beginnenden 1970er Jahre zuriickgestellt. Zumindest teilweise
wird in der riickblickenden Kontextualisierung plausibel, weswe-
gen 1972 ein vierhundertfiinfzigseitiger, theoretisch ziemlich
schwer verdaulicher Traktat iiber konnektive, disjunktive und
konjunktive Wunschproduktionssynthesen zum Geheimtipp der
Saison werden konnte.! Die Welt erkannte sich 1972 in Fragen
wie der folgenden wieder: »In welcher Beziehung steht die Fahr-

1 Die erste Auflage war bereits nach drei Tagen vergriffen; Le Monde
widmete dem Ereignis am 28. April 1972 zwei ganze Seiten (darunter
Besprechungen von Frangois Chitelet und Kostas Axelos); Claude Mau-
riac hatte das »herausragende Buch« im Figaro bereits am 1. April
besprochen; vgl. Frangois Dosse: Gilles Deleuze et Félix Guattari. Biogra-
phie croisée, Paris 2007, S. 248-252.
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rad-Hupe-Maschine zur Mutter-Anus-Maschine?«? Aron liest
beriihmt-beriichtigte Anti-Odipus-Begriffe wie Wunschmaschine
oder Deterritorialisierung nicht auf die Theorie-Dreifaltigkeit
Nietzsche-Freud-Marx beziehungsweise auf Lacan und Althus-
ser, Wilhelm Reich oder Herbert Marcuse zuriick, sondern er
schlieft sie ganz einfach kurz mit den explodierenden Umsatz-
zahlen der Unterwischefirmen Eminence, Hom und Jil, das heif3t
mit der Befreiung der alten Baumwollunterhose aus dem Gefing-
nis instrumenteller Zweckrationalitit. Historisch fand sie paral-
lel zur schizo-analytischen Odipus-Verabschiedung statt. Unter

dem Datum Mirz 1972 vermerkt die Aron’sche Chronik Folgen-
des:

Auf dem Héhepunkt der Wachstumsperiode [Ende der 1960er
Jahre] opfert die Minnerunterhose ihren gesamten bisherigen
Komfort der Kunst auf. Tiefsitzende Taille, Farbe und syntheti-
sche Fasern geben auf einmal den Ton an, sie gelangen in die
Supermirkte und erobern schlieflich das platte Land. Die Unter-
wiische wird dem Schicksal grauer, niitzlicher Hygiene entrissen.
Wie die Krawatte und das Hemd wird auch der Slip zum Gadget
und zum Kampfplatz der Eleganz. Eminence, der Marktfiihrer,
kann den Umsatz zwischen 1969 und 1974 verdoppeln. Das Un-
| ternchmen verkauft 1973 121 Millionen Stiick mit tiefsitzender
Taille, das sind 57% der Gesamtproduktion, 33% sind in Farbe.
Hom spezialisiert sich auf Mini-Formate und macht einen Um-
satzsprung von 5 auf 58 Millionen. Jil verzeichnet eine nicht min-
der spektakulire Wachstumssteigerung. Die >klassischen< Mar-
ken erleiden allesamt Schiffbruch, [...] Zur iiblichen Zielgruppe
der 30- bis 40-jahrigen gesellen sich alsbald auch jiingere Kaufer-
schichten. So berichtet Claude, ein 19-jihriger BWL-Student:

>Mama hat echt Geschmack, sie kauft mir klasse, farbige Slips,
manchmal sogar mit Blumen drauf.3

Nun ka.m die l_?»efreiung der Unterhose zu Beginn der 1970er
Jahre nicht allein. Die Aron’sche Chronik vermerkt noch weitere

2
8.

3 Jean-Paul Aron: Les modernes,
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Gilles Deleuze, Félix Guattari: Anti-Odipus, Frankfu*t a.M. 1977, S.

Paris 1984, S, 327-328 .

revolutionire Ereignisse.* Zum Flower-Power-Slip gesellt sich
eine Kulturrevolution des Essens, das, wie der Mannerslip, auf
das Modell des jugendlich-schlanken, sexuell attraktiven Korpers
verpflichtet wird, frei von den Zwingen blofer Reproduktion.
Der Gault et Millau von 1972 feiert die gerade erfundene »nou-
velle cuisine« und verabschiedet alle schweren, bourgeoisen Tra-
ditionssaucen, Coq au vin’s und fettiugigen Cassoulets. Mit dem
Ideal schmaler Huften, hochfrequenter Kopulation und orgasmi-
scher Athletik sind sie nicht mehr zu vereinbaren. Im Gegenzug
erhilt das didtetische Rohe, ganz wie der gute Wilde und der
6dipus-freie Homo natura, seine verlorenen Rechte zuriick. Exo-
tische Friichte, knackige Salate, 6kologischer Landbau werden
entdeckt, von der Ardéche bis in niederbayerische Landkommu-
nen. Und getragen vom selben Pathos luxurierender, anti-biirger-
licher Korperbefreiung und exotischer Wildheit, zichen auch die
Umsatzzahlen der neuen Reiseveranstalter kriftig an. Der Club
Méditerranée, in dem das lissige Duzen obligatorisch wird, stei-
gert seine Kundenzahlen zwischen 1964 und 1968 von 87.700
auf 189.000 . 1972 erhéht sich die Zahl auf stattliche 299.000.
Anti-disziplinire Freiheit, Sinnlichkeit, Natur, Sex, Trips,
Reisen und Exotik sind die konsensuellen Parolen der unmittel-
baren Post-68er-Gesellschaft, die makro-dkonomisch von der
Produktion zur Uberproduktion iibergeht, das heifit, fiir die das
Problem der Reproduktion und der Ressourcenknappheit bis auf
weiteres erst einmal geldst zu sein scheint, sowohl in kulinari-
schen wie in sexuellen und verkehrstechnischen Dingen. Seither
wird das uneingeschrinkte Genieflen, das »jouir sans entraves«,
industriell mobil gemacht, zumal das Geniefen der Jugendlichen,
die zur wichtigsten Konsumentengruppe werden. Und dabei
kommt es dann prompt zur Inversion der bisher iiblichen Identi-
fikationsmechanismen zwischen Eltern und adoleszenten Kin-
dern. Frank Zappa hat den Vorgang 1967, in einem Interview
mit dem »East Village Other«, sehr schén beschrieben: » Auto-
mobile werden so entworfen, daff der junge Mann in der Familie
dem Alten klar macht: »Ey, das is’n klasse Schlitten, Daddy.« Und

4 Vgl. Aron: Les modernes, S. 329 ff.
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das funktioniert auch. Also sagt sich Papa: »Mmm, das is” wirk-
lich n heifer Ofen, kommt mir vor, als ob ich noch mal 20 wire
mit dem Ding unterm Hintern. Die Alten identifizieren sich mit
den Jungen.«> DaR unter derart infantilisierenden Konsum-Be-
dingungen alte, 6dipal-familiale Sparzwinge und biirgerliche
Entsagungsdoktrinen hinfillig werden, leuchtet unmittelbar ein.
Jean-Paul Aron hilt den beiden Schizo-Analytikern, die zwischen
echt-revolutioniren Maschinen, also pataphysischen Fahrridern,
surrealistischen Pissoirs, Beckettschen Tonbindern einerseits,
und kapitalitisch-neurotischen Gadgets andererseits streng unter-
scheiden wollen, deswegen ironisch entgegen:

Ich aber sage Thnen: Die Gadgets sind mit den [anti-6dipalen]
Schizo-Maschinen eng verwandt. Die Industriekultur, an der De-
leuze und Guattari mit ihrem mechanistischen Jargon hingen,
baut massenweise delirante Maschinen, die nichts als Leere ver-
%)reiten. Und wenn der schéne Wunsch der Wunsch nach nichts
ist, dann hat vermutlich auch die repressive Neurose noch ein
paar schéne Tage vor sich. [...] Ich glaube, daff angesichts der
Konstellation der Wiinsche, die im Jahr 1972 durchgingig dem
Konsumdruck der Mode oder der Reisegesellschaften unterwor-
fen si.nd, das Tableau der entstellten Korper und der Riickgriff
a}1f eine gegen sich selbst gekehrte Technik [wie der Anti-Odipus
sie entwirft] ins Reich der moralischen Fabel und der Utopie ge-
hort.6 :
Was ]e':«m-Paul Aron nur spéttisch vermutete, ist drohnende Ge-
w1,sshe1t geworden. Die Wiinsche sitzen nicht auf pataphysischen
Velos'und machen Revolution, wie Deleuze und Guattari hoff-
ten. Sie befingern Smartphones, sitzen an Konsolen und machen
K.rach. Die Neumodellierung der Produktionsverhiltnisse hat
sich nicht durchgesetzt. Die Familien-Neurosen haben weiterge-
ma.cht, die Slip- und Automobilindustrie hat weitergemacht, die
’Relseveranstalter haben weitergemacht, und der globale Kal;ita-

5 atati , \
Frank Zappa: »Mutationsblues«. In: Rolf Dieter Brinkmann, Ralf-

Rainer Rygulla (Hg.): Acid. Neue amerikanische S i
oy ische zgne, Berlin 1?69, Sf

6 Aron: Les modernes, S. 342-343.
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lismus hat nach wie vor nicht die geringste Absicht, die Schall-
mauer der absoluten Deterritorialisierung zu durchbrechen, den
ergatterten Mehr-Wert verschwenderisch aus dem Fenster zu
werfen und auf simtliche Schuld(en) zu pfeifen. Ganz im Gegen-
teil. Es kam alles noch viel schlimmer. In der Zwischenzeit hat er
sich namlich auch die einstigen anarcho-strukrturalistischen Re-
bellen schmatzend einverleibt und sie zu seinen Agenten gemacht.

Was Luc Boltanski und Eve Chiapello in ihrer Untersuchung
zum »Neuen Geist des Kapitalismus« die »artistische Kapitalis-
mus-Kritik« der 68er genannt haben,” zu der sie auch den »Anti-
Odipus« zdhlen - also die Hippies, Alternativen, Kommunarden,
Indienfahrer und Garagenrocker —, wurde im Lauf der tristen
1980er Jahre in die Kreativ-Etagen des gehobenen Managements
gespiilt, oft in Personalunion mit den einstigen Libido-Rebellen,
die den »Anti-Odipus« stillschweigend mit Stock-Options konju-
gierten. Mit der Folge, daf§ aus den trendy Werbeabteilungen der
Konzerne seit Ende der 1980er Jahre Parolen kommen, die nichts
als Widerginger und bdse Parodien der alten, bis zur Unkennt-
lichkeit verfliissigten, also liquidierten Kulturrevolution sind. In
der Management-Literatur der 1990er Jahre, die Boltanski und
Chiappello in ihrer Studie minuzids untersucht haben, wimmelt
es nur so von symbolanalystischen Tele-Nomaden, Patchwork-
biographien, Fluiditdten, Kreativititen, Mikro-Events, transver-
salem Teamwork. Einmal mehr wurden gehemmte Statusbewah-
rer, Familien-Neurotiker und Autorititsfixierte in die Wiiste ge-
schickt — diesmal allerdings von der anderen Schreibtischseite
aus. Die Zeitschrift » Manager-Seminare« fand fiir die Zuriickge-
bliebenen und Doofen das Wort von den »social couch potatoes«
und schob sie ins »Sediment der Marginalisierten« ab.f Und in
derselben Umarmungsbewegung hat der Nomadenkapitalismus
auch Nietzsches frohlich-kreatives Chaos fiir sich entdeckt, Se-
lektion mit eingeschlossen. Rosabeth Moss Kanters Bestseller der
Management-Literatur aus dem Jahr 1992 trug kaum zufillig

7 Vgl. Luc Boltanski/Eve Chiapello: Le Nouvel Esprit du capitalisme,
Paris 1999, S. 244 ff. :
8 Vgl. managerSeminare, Juli/August 2000, S. 26.
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den Billig-Zarathustra-Titel: »When the Giants learn to dance«.?
Von den platt gemachten Opfern der managerialen Riesentram-

pelei erfubr man selbstverstandlich nichts. Denn, wie Brecht
sagte:

Dem Starken wird geholfen, dem Schwachen hilft man nicht
Und das ist gut so.

Laf fallen, was fallt, gib ihm noch einen Tritt
Denn das ist gut so

Es setzt sich zum Essen, wer den Sieg sich erstritt.

-2

Im letzten Viertel des 20. Jahrhunderts ist etwas Merkwiirdiges

passiert. Der gesamte kapitalismuskritische Jargon der 68-er-Be-
wegung, der selbst Liebeserklirungen nicht verschont hatte, ist
spitestens seit Ende der 1980er Jahre historischer Schrott. Die
Revolte tobt sich in den westlichen Metropolen nur noch als
Werbespot und Konzeptdesign aus. Was aus den Bliitezeiten der
Waunschrevolution einzig und allein iiberlebt hat, ist erstens die

(infantilisierende) Befreiung der Begierde von den sogenannten

autoritdren Strukturen, zweitens eine gigantisch laufende Gad-
get-Produktion, die mittlerweile allen n-Geschlechtern (»queer,
trans, bi, gay, lesbian and others«) unentwegt jeden polymorph-
perversen Waunsch ecfiillt - vorausgesetzt, Sie zablen! —, und es ist
drittens der obszéne Imperativ des GeniefSens, der von ,jeder Wer-
beflache heruntergrinst: Enjoy it! Von freundlichen oder gar
fnenschlichen Polit-Utopien ist nicht mehr die Rede. Statt dessen
ist iiberall - das gilt von Sloterdijk bis Fukuyama, von Max More
bis Ray Kurzweil - das Reich des allerletzten Menschen angebro-
chen, d.as Dauer-Verenden der Geschichte, post-dies, post-das

trans-hier, trans-dort, crossing the boundaries... Eine,f\nderuné
oder gar Erlésung der Welt traut man héchstens noch gen-techni-
schen Mutanten, Cyborgs, den Extraterrestrischen oder der Uni-

9 ' ' v v
Rosabeth Moss Kanter: Lentreprise en éveil

to dance«), Paris 1992,
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(»When the giants learn

versalmaschine zu, was natiirlich auch eine elegantere Umkeh-
rung zulift. Demzufolge hat man sich Christus, den Erloser, in
erster Linie als genetischen Mutanten oder intergalaktischen Su-
perman zu denken.!® Losungsversuche im neurotischen Normal-
menschenformat scheiden leider aus.

Gilles Chatelet hat 1998 die Geschichte dieses dialektischen
Wandels unter dem ebenso treffendenden wie bésen Titel »Leben
und denken wie die Schweine. Vom Reiz zum Neid und zur Lan-
geweile in den Markt-Demokratien« sarkastisch nacherzihlt,
und zwar als die Geschichte einer ebenso lautlosen wie totalen
Kapitulation. Gilles Chitelets frithes Pariser Stichdatum fiir den
Umschlag der Revolte ins GrofSe Festive Marketing sind die Jahre
1978 und 1979, die Zeit der mythischen Parties im »Palacex, als
Thierry Mugler, Roland Barthes und Grace Jones zum Gloria-
Gaynor-Hit »I will survive« die Nichte durchtanzten. Chatelets
detaillierter Riickblick auf den Anfang des Endes lohnt sich.

Es hat keine drei Jahre gedauert, um den Charme der alten 68er-
Bewegung zu liquidieren und den Triumph der 80er Jahre einzu-
Jsuten, dieser langweiligen Jahre voller Neid und voller Dumm-
heit, die Jahre der neoliberalen Jkonservativen Revolutionens, der
Thatcher, Reagan und Kohl. [...] Jetzt endlich war sie gekom-
men, die Stunde der >unsichtbaren Hand« des Marktes. [...] Der
Neoliberalismus [...] verwandelte das in eine politische Kraft,
was die Mittelschichten immer schon ausschwitzen: Furcht, Neid
und Konformismus. Das zynische Geschaft [...] der Ara Mitte-
rand bestand darin, die Tradition der militanten Linken zu zer-
brechen, um an ihre Stelle die Belanglosigkeiten smodernistischer
Demokraten« zu setzen, wobei man in Paris natiirlich darauf ach-
tete, sich vom texanisch hemdsirmeligen Gerede der Reagan-
Administration abzusetzen. Es ging sozusagen um eine elegante
Kapitulation vor dem Ultimatum der unsichtbaren Hand, um
eine Kapitulation & la frangaise. Man prisentierte das Ganze als
Rendezvous mit der Moderne, ja als libertire Utopie, die jetzt
endlich erwachsen wiirde. :

10 ygl. Maurice G. Dantec: Le thédtre des opérations. Journal métaphy-
sique et polémique 1999, Paris 2000, S. 84.
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Die Jahre des Mitterandismus waren zugleich auch die Jahre ei-
ner spektakuliren Entgleisung der franzésischen Intelligenz. [...]
Mit eitler Selbstgefalligkeit und kleinkarierten Streitereien mas-
sakrierte sie sich selbst. Vorher war sie so etwas wie das Flagg-
schiff der europiischen Subversion gewesen. Die 1960er Jahre
waren die des Untergangs des »dialektischen Materialismus., der
[-..] sein Terrain dem Nietzscheanismus hatte iiberlassen miissen,
der sich dann seinerseits wieder schnell aufzulésen begann. [...]
Es gab einen vagabundierenden Nietzscheanismus, der von Zara-
thustra zur sozialliberalen Gewerkschaft CEDT wanderte; fiir die
Aufgeweckteren gab es einen mondinen Pariser Salon-Nietzsche-
anismus [...], und fiir die total Zuriickgebliebenen gab es einen
postmodernen Post-Nietzscheanismus. Sie hatten endgiiltig ge-
nug von den >grofen Erzihlungen« und den altmodischen Kédmp-
fen[...]. Der Cyber-Wolf-Stil, apolitisch und blasiert, begann sich
karnickelhaft zu vermehren. Und es kostete in der Tat Kraft, der
siif-klebrigen Frivolitit all jener zu widerstehen, die es unheim-
lich toll fam!en, "aufs Negative zu scheifen:, und dabei glaubten,
das Sesam-Offne-Dich zum permanenten Fest gefunden zu ha-
ben, felsenfest davon iiberzeugt, man kénne mitten in der Wiiste
Orchideen blithen lassen [...]. Tolle Gartner des Kreativen! [-..]
Und dabei begann die neoliberale Gegenreformation, ihre grofe
R.etourkutsche zu fahren, Sie machte den Girtnern des Kreativen
nicht das kleinste Geschenk. Jede Idee, wie grofiziigig auch im-
mer, wurde gnadenlos umgedreht, ausgelutscht und so lange
ge.streckt und verbogen, bis sie sich in ihr alptraumartiges Gegen-
teil verkehrt hatte. [...] Mit einer geradezu dimonischen Magie
erfillte der Neoliberalismus den »Girtnern des Kreativen« ihre
V{ﬁnsche. Am besten, man 148t ihn selbst zu Wort kommen.

»Sie rfléchten die Differenz bejaben und das Recht auf Differenz
verwirklichen? Ja, wunderbar! So viel hatten wir gar nicht erwar-
tef. [-..] Wir werden also niche mehr sagen, diese oder jene Rasse
sei der anderen iiberlegen. Papas Rassismus ist tot! Wir werden
efnf:l:h sagen: ‘alle sind ein bisschen different. Sind wir nicht alle
Zlenr I;;sfsfil:::z;l:fferent? Die Moderne, ist das nicht die Achtung
>S}e “"ii.nsch'en 0 wenig Staat wie mc'iglvich? Wenn Sie wiifSten
Wie €lnig wir uns da sind! Selbstverstindlich ist es an der Zeit’
de"n Soz:alstaaf radikal zu verschlanken. Ein effizienter Nacht-,
wichter darf nicht fett se‘m. Wie lange sollen wir unsere Zeit ei-

gentlich noch damit vergeuden, das Gesundheits- und Bildungs-
wesen zu subventionieren?«

»Sie sagten »Nomadentum« und »Mobilitite, nicht wahr? Auch da
haben wir etwas fiir Sie. Unsere Betriebe >nomadisieren« schneller
als all ihre Freaks zusammen! Natiirlich werden in Paris oder
London ein paar Leute mehr auf der Strafle liegen. Aber das ist in
New Delhi oder Sao Paulo sowieso schon der Fall. Wieso sollten
die reichen Linder Privilegien genieflen?«

»Sie mochten ein paar Nischen fiir die Kreativitit? Dafd >jeder sein
eigenes Ding machen< kann? Verzeihen Sie die Ausdrucksweise!
Ihre Wiinsche sind uns Befebl! Wir werden Thnen Thre sogenann-
ten >Dinger« mit Schopfkellen servieren, aber ein bifchen ge-
wiirzt, damit es auch richtig schmeckt: mit Besitzneid, Narzif3-
mus und Egoismus. Sie wissen doch, daff das die Rohstoffe unse-
rer Markt-Demokratien sind.«< o

»Sie haben genug von Oppositionen und dialektischem Wider-
spruch? Sie wollen eine Art Diplomatie des Kontinuierlichen?
Auch hier kénnen wir uns die Hand reichen. Sie werden sehen,
daf der Markt die Fluiditit unendlich liebt und jede Stubenho-
ckermentalitit verabscheut, alte Statuszépfe, soziale Ressenti-
ments, all diese zdhen Sekrete, die die Gewerkschaftsdinosaurier
absondern [...].< v

»Sie wollen die kreativen Krifte des Chaos einfangen? Als Garz-
ner des Krativen wollen Sie das doch? Sie wollen die grofien po-
litischen Alternativen durch eine komplex-chaotische Cyber-Po-
litik ersetzen, durch die auto-poietische Emergenz von Problem-
l6sungen, so wie die Butter, die am Ende ganz von selbst auf der
Milch schwimmt? Nur zu, noch ein kleiner Schritt und wir be-
gegnen uns. Sie miissen nur noch das Politische verabschieden,
den ganzen obsoleten Voluntarismus. Es reicht vollkommen,
wenn man ein biffichen Geduld hat. Aus dem Chaos der Meinun-
gen und Mikroentscheidungen kommt am Ende immer etwas
Verniinftiges heraus. '

Die Girtner des Kreativen wollten Nietzsche gegen Hegel und
Marx ausspielen. Aber leider tiuschten sie sich im Feind. An der
Hausecke warteten weder die Hegelsche Eule noch der Marxsche
Maulwurf, auch nicht das Kamel Nietzsches. Um die Ecke stand
vielmehr seelenruhig der alte Malthus, Propagandist der infams-
ten Konservatismen, immer lichelnd, immer leutselig. Und er
brauchte auf die kreativen Einfaltspinsel blof§ zu warten, um ih-
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nen ihre ganze libertaristische AusschufSware des Nomadischen
und Chaotischen abzuhandeln.!!

Mutatis mutandis, also mit etwas Verspitung und abziiglich der
Pariser Palace-Frivolititen, gilt dieselbe Geschichte natiirlich
auch fiir die deutschen >Girtner des Kreativens, fiir die Spontis,
Polit-Punks, Hauserkdmpfer usw. usf. Von Wyhl bis Wackers-
dorf, von Kreuzberg bis Haidhausen glaubte man irgendwie noch
an emanzipatorische Kritik, Dialektik, Widerspruch, Opposi-
tion, Negation. Dann tauschte man allmihlich Marx gegen
Nietzsche und Jiinger beziehungsweise Jiinger und Nietzsche ge-
gen die coolere Postmoderne, vergaf den leidigen Klassenkampf,
tréllerte das Lied von Pop und Neuen Medien, und zuletzt wurde
das militante Leder gegen anthrazitfarbene Anziige ausgewechselt.
Maurice Dantec hat die Geschichte des groflen »sauve-qui-
peut« der 1980er Jahre, bei dem nicht wenige unter die Rider
(der Drogen, der Arbeitslosigkeit, der zerfallenden Kollektiv-Be-
triebe, der falschen Freundschaften, der hartnickigen Famili-
enneurosen, suiziddrer Sexualpraktiken) gekommen sind, in den
kleinen Satz gefaft: »A tous les points de vue, la seconde moitié
des années 80 fut une hécatombe.« Auf Deutsch: »Die zweite
Hilfte der 1980er Jahre war in jeder Hinsicht ein Massaker.«!2

Nur_l kann man sich posthum natiirlich immer weiter dariiber
streiten, ob das neo-liberale Umkippen der kulturrevolutioniren
Ex-Radikalen nicht insgeheim je schon in den libertaren Konzep-
ten des Anarcho-Strukturalismus angelegt war, wie Jirgen Ha-
bermas und Jacques Bouveresse im spaten Kielwasser der alten,
streng maoistischen Anti-Odipus-Kritik meinten,'? auch wenn

1 G A .
Gilles Chatelet: Vivre et penser comme des porcs. De lincitation a

{ 2enwe et 4 Pennui dans les démocraties-marchés, Paris 1998, S. 31-37.
Maurice G. Dantec: Le théitre des

et polémique 1999, Paris 2000, S. 466
13 . : . ; . o

198}/:31. Jiirgen Habermas: Die Neye Uniibersichtlichkeit, Frankfurt a.M.

; _]acquei Bouvere'ss.e: Le philosophe chez les autophages, Paris

l11 984.‘— Zur frithen maoxs.nschen Kritik am Anti-Odipus - Robert Linhart

atte im Dezember 1974 in der Tagezeitung Libération einen Artikel ver-
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deren Diskurs-, Moderne- und Argumentationstheorien noch viel
weniger geniitzt haben. Oder ob das Verenden der kritischen
Utopien nicht eher der Hypokrisie und dem Konformismus sei-
ner Adepten, Fans und Groupies geschuldet war, wie Gilles Cha-
telet, Pierre Bourdieu und Frank Zappa vermuteten; vom Druck
der herrschenden Geld- und Machtverhiltnisse — von Leo Kirch
bis Helmut Kohl, von Bertelsmann bis BMW — ganz zu schwei-
gen. Anstelle jedenfalls die Konzepte der Deleuze, Guattari, Viri-
lio oder Foucault kritisch weiter zu entwickeln, um mit ihnen
und, vor allem, gegen sie neue Fragen zu stellen, wurden deren
Arbeiten in der Hauptsache zu heiligen Schriften umfunktioniert,
die Antwort auf jede Frage hatten. Und dieses Verfahren hat bis-
lang noch jedes Denken umgebracht. Am Resultat gibt es jeden-
falls nichts zu riitteln: Von der artistischen Kapitalismus-Kritik
des festiv spontanen Linksradikalismus blieb nichts anderes iib-
rig ist als ein paar Werbe-Spriiche. Ende der 1980er Jahre wurde
genau das massenhafte Realitit, was Pier Paolo Pasolini schon
1973 in den Gesichtern der von ihm verachteten anti-odipalen
sLanghaarigen« gesehen hatte. Anstatt Odipus anti-6dipal zu
iiberwinden, blieben sie einfach — total lissig, voll cool — im Pri-
Odipalen sitzen. '

Die abstoffenden Masken, die sich die Jugendlichen aufsetzen
[...] schreiben ihnen genau das ins Gesicht, was sie verbal fiir alle
Zeiten verurteilt hatten. So schimmern sie dann wieder durch, die
alten Gesichter des Pfaffen, des Richters, des Offiziers, des fal-
schen Anarchisten, des beamteten Narren, des Winkeladvokaten,
des Scharlatans [...]. Die radikale und pauschale Verurteilung der
Viter [...], gegen die sie eine uniiberwindliche Mauer errichtet
haben, hat sie schlielich selbst isoliert, so daf ein dialektisches
Verhaltnis ihnen gegeniiber unméglich wird. Doch nur durch ein
solches dialektisches Verhiltnis, so [...] spannungsgeladen es
auch sein mag, hitten sie zu einem wirklichen Bewuftsein ihrer

offentlicht mit dem Titel: »Linksradikalismus zu verkaufen?« und dem
Untertitel: »Unerwartete Folgen des Anti-Odipus oder Wie ich lernte, ein
guter Verkiufer zu werden und mir nichts daraus zu machen« - vgl. Fran-
¢ois Dosse: Gilles Deleuze et Félix Guattari, S. 249,
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selbst gelangen und fortschreitend ihre Viter »iiberwindenc kon-
nen. Statt dessen nagelt sie die Isolation, in die sie sich wie in ein
Jugend-Getto zuriickgezogen haben, in ihrer Realitit formlich
historisch fest. [...] Tatsichlich haben sie ihre Viter riickwirts
iiberholt. In ihrem Aufleren haben sie ein Spieertum und eine
Armseligkeit, in ithrem Inneren Angste und Anpassungszwinge
wiederaufleben lassen, die bereits iiberwunden schienen.!4

Kein Wunder also, daf knappe zehn Jahre spiter, die Normalisie-
rungen schon auf breiter Front zuriickkehrten, und zwar in einer
z‘iemlich bdsartigen Form: nimlich im Modus der radikal-liberal-
libertiren Verleugnung. Die gealterten Séhne besetzten ~ schon
aus genealogischen und erbrechtlichen Griinden — den Platz der
toten Viter, wiesen aber die horrende Zumutung von sich, sich je
als viterliche Macht einzubekennen - was den abhingigen Ange-
st.ellten-Subjekten derselben Macht erstens die Moglichkeit
nimmt, dagegen zu rebellieren, und ihnen zweitens zu verstehen
gl?t, daf sie sich nicht zu beschweren, sondern die Wohltaten der
Nlc.ht-Hierarchien und Nicht-Autorititen ab sofort gefilligst zu
genieflen haben. Oder wie Slavoj Zizek formulierte: »Der Zerfall
der viterlichen Autoritit hat zwei Facetten. Zum einen werden
symbolische Verbote von imaginiren Idealen verdringt (sozialer
Erfolg, kérperliche Fitness, usw.), zum anderen wird das Fehlen
symbf)lischer Verbote durch das Auftauchen schrecklicher Uber-
Ich-Figuren kompensiert.«15 Wey trotzdem noch auf Hierarchie
und Autoritit hinweist, womdglich auf deren heuchlerische
Leugnung, hat nichts kapiert, ist querulantisch zuriickgeblieben
:n'd ge{lért zu den »social couch potatoes«. Das heifSt, er wird
: el;n nach-sten Mal wegen unkooperativen Verhaltens oder feh-
ender soz.laler Kompetenz gefeuert. Es sei denn, man bessert sich
und bet'relbt fréhliche Selbstkritik, die natiirli ’
nes Training, Ayurveda, Feng-Shui, Tee-Zeremonien, Work-Life-

Balance-Seminare, Zeitmanagement-Kurse und dergleichen.
Spurst Du schon oder griibelst Du noch?

ch keine ist: autoge-

4 Pier Paclo Pasolini: Freibeuters
nen durch die Konsumgesellschaft,
15 Slavoj Zizek: Enjoy! In: Die Ze
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Berlin 1981, 5. 23. ’

it, 19, August 1999, 5, 34,
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Es ist nicht schwer zu sehen, daf§ alle genannten Elemente der
neo-liberalen Perversion der artistischen Kapitalismus-Kritik, die
den Linksradikalismus der 1970er Jahre getragen hatte, um in
den 1980ern als bosartige Farce modernistischer Cyber-Wolf-
Demokraten zu verenden, auch die Voraussetzung der Abrech-
nung Michel Houellebecgs mit den 68ern bildeten, aber auch den
Hintergrund der political-correctness-Debatten um seine Biicher.
Houellebecq wurde von der sozial-demokratischen Regierungs-
linken, die am 21. April 2002 einen spektakuliren Schiffbruch
erlitt,' zum Siindenbock beziehungsweise zum Vordenker der
sogenannten neuen Reaktiondre ernannt, also zum Kryptofa-
schisten.!? Wie iiblich, war der Verdichtige um so gefihrlicher, je
weniger er seinen wahren politischen Glauben vor dem Polit-
Tribunal gestehen wollte.

Nun hat Houellebecqs Werk fiir die humanitir-liberal-liber-
tiren 68er und ihre fortlaufenden Gestindnis-Prozeduren tat-
sichlich keinerlei Sympathien. Sowohl in den »Elementarteil-
chen« als auch in »Plattform« iiberschiitten die Verlierer- und
Angestellten-Typen, aus deren Froschperspektive die beiden Ro-
mane erzihlt werden, deren Vertreter mit inbriinstigem Hass. Die
Hauptanklagepunkte lauten: Egoismus, Heuchelei, Zynismus. So
macht der Roman »Plattform« dem Griinder der Reisegesell-
schaft »Nouvelles Frontiéres«, Jacques Maillot, den Prozef.

Wer hitte 1967 schon vorhersagen konnen, daf sich das kleine
Unternehmen, das damals von einer Handvoll >progressivere Stu-
denten gegriindet worden war, derart erfolgreich sein wiirde?
Ganz sicher nicht die mehreren tausend Demonstranten, die im

16 Der damalige Prisidentschaftskandidat der Sozialistischen Partei,
Lionel Jospin, schaffte es iiberraschenderweise nicht in den zweiten Wahl-
gang. State des klassischen Duells >Linke vs konservativ-biirgerliche
Rechtec kam es in der Stichwahl zum Duell zwischen Jacques Chirac und
Jean-Marie Le Pen, dem Vertreter des rechtsextremistischen Front Natio-
nal, das Chirac mit 82, 21% fiir sich entscheiden konnte.

17" Vgl. Daniel Lindenberg: Le rappel a I'ordre. Enquéte sur les nou-
veaux réactionnaires, Paris 2002. : '
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Mai 68 am ersten Reisebiiro von »Nouvelles Fronti¢res« an der
»place Denfert Rocherau« vorbeidefilierten. sWir waren eben zur
richtigen Zeit am richtigen Ort, genau vor den Fernsehkame-
Ias...q, erinnert sich Jacques Maillot, der Ex-Pfadfinder und
Linkskatholik, der durch die sozialistische Studentengewerk-
schaft UNEF [das franzésische Aquivalent des SDS] gewandert
war. Das war das erste Werbe-Event des Unternehmens, dessen
Name sich aus der Kennedy-Rede iiber die snew frontiers« herlei-
tete. Als glithender Liberaler hatte sich Maillot mit Erfolg gegen
das Monopol von Air France geschlagen und fiir die Demokrati-
sierung des Flugverkehrs gekimpft. Der Erfolgsweg seines Unter-
nehmens, das innerhalb von drei Jahrzehnten zum groften fran-
z6sischen Reiseveranstalter aufgestiegen war, faszinierte die
Wirtschaftsmagazine. Wie die FNAC oder der Club Med stand
"Nouvelles Frontiéres« - zusammen mit der Freizeitgesellschaft
geboren - fiir das Antlitz eines neuen, modernen Kapitalismus.
Im Jahr 2000 war die Tourismusindustrie zum ersten Mal, was

den Umsatz angeht, zum groften Wirtschaftssektor der Welt ge-
worden. 18 '

Und zum »Guide du routard«, dem alternativen Reisefiihrer fiir
coole Globetrotter - ein Verlag, der natiirlich aus derselben 68er-

Zeit rstammt und sich ethisch bemiifigt fiihlt, jede Art von Sex-
Tourismus zu verurteilen ~ heiflt es:

Irri Grunde warfen diese Weltenbummler absolut griesgramige
Norgler, deren einzige Absicht darin bestand, den Touristen, die

sie sowieso hassten, jeden SpaR zu verderben. Auflerdem liebten
sie niemanden so sehr wie sich selbst,

sarkastischen Sitzen herauslesen kon
fi?hrcr durchzogen, zum Beispiel: sAh, verehrter Tourist, wenn
Sie das noch in den alten Hippiezeiten gesehen hitten...« I;m un-
angenehmsten war der sachlich strenge Ton, der vor Entriistung
nur so bebte: »Das hat mit Priiderie nichts zu tun, aber Pattaya
mogen wir nicht. Zuviel ist zuviel<, Ein paar Seiter’x weiter zogen
sie iiber fettbiuchige Europier her, die sich mit kleinen Thai-
Glrlsbschmﬁckten,‘ was sie sehrlich gesagt, einfach zum Kotzenc

was man aus den kleinen,
nte, die den ganzen Reise-

18 Michel Houellebecq: Plateforme,
56

Paris 2001, S. 32-33.

N

finden. Kleine humanitire, protestantische Arschlécher waren
das, sie und die >freundlichen Leute, die ihnen behilflich waren,
das Buch fertigzustellen< und die mit ihren widerlichen Visagen
auf der Riickseite des Covers zu bewundern waren. Ich schmif§
den Reisefithrer angewidert in die Ecke und hitte dabei fast den
Sony-Fernseher getroffen. Resigniert las ich >Die Firma« von John
Grisham weiter.!?

Die Botschaft ist klar. Sie wiederholt im wesentlichen die Argu-
mente, die bereits Jean-Paul Aron zur groffen Illusion der Befrei-
ung vorgetragen hatte, allerdings im Ton spéttisch sympathischer
Ironie, die den verbitterten Verliererfiguren Houellebecqs durch-
gingig abgeht. Und demnach haben die sogenannten 68er nichts
als die Ausweitung der sozial-darwinistischen Kampfzone betrie-
ben, was sie mit der zynisch-ideologischen Liige humanitirer
Weltverbesserung drapierten. Die Kehrseite des angeblichen
Fortschritts, seine hdflliche Wahrheit ist jener obszone Rassis-
mus, den Houellebecq als die logische Folge der 6konomischen
Brutalisierung und der gleichzeitigen Entwertung aller Werte pri-
sentiert, als gnadenlosen Uberlebenskampf im Menschenpark, in
dem die Alpha-Minnchen fortlaufend alle 1a-Weibchen beschla-
fen, um die Schwachen und Hiflichen in die sexuelle Misere be-
ziehungsweise die onanierende Obsession zu treiben. In den »Ele-
mentarteilchen« heifSt es in diesem Sinn: »Immer breitere Gesell-
schaftsschichten glitten ab in wirtschaftliche Unsicherheit und
Arbeitslosigkeit. Der erbitterte sexuelle Konkurrenzkampf wurde
dadurch nicht schwicher, ganz im Gegenteil.“2° '

Die These ist genauso unhistorisch, sozialdarwinistisch und
ressentimentgeladen wie die Helden Houellebecqs selbst, deren
Lebensinhalt sich im Wesentlichen aufs Ejakulieren bis zum bit-
teren Ende reduziert. Die Fahigkeit, sich selbst und die anderen
von Zeit zu Zeit auch einmal anders zu sehen, geht ihnen in ih-
rem dunklen, fensterlosen Verlierertunne! vollkommen ab. Ironi-
sche und historische Distanznahmen kimen ihnen vollkommen
unsinnig vor. Wozu auch? Houellebecqs Romanwelten sind das

19 Houellebecq: Plateforme, S. 54-55. :
20 Michel Houellebecq: Elementarteilchen, Koln 1999, S. 72.
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schiere Gegenteil von Polyphonie und sozialer Multiperspektivi-
tit. Es sind sprachlich einsinnige, platte Formen, ausgeschriebene
Foto-Trivial-Romane. Die Figuren haben weder ein reflektiertes
Innenleben noch durchlaufen sie irgendeine Art von Entwick-
lung. Statt dessen miissen sie in einer Welt opaker Objekte vor
sich hin vegetieren, die sie entweder reizen oder nicht reizen, be-
friedigen oder nicht befriedigen. Entsprechend linear und repeti-
tiv verliuft auch die (Nicht-)Geschichte: essen, trinken, ficken,
arbeiten, masturbieren, schlafen, einkaufen, masturbieren, auto-
fahren, ficken, essen und so weiter. Und am Ende wartet der un-
sinnige, hassliche Tod, der niemanden mehr betrifft.?!

Gerade in ihrer ungeheuren psychischen Reduziertheit und
Oberflichlichkeit sind die konditionierten Figuren mitsamt ihren
ohnmichtigen HaRausbriichen und billigen Allerweltsreden aber
wahr. Genauso wahr wie ein Symptom, dessen Sinn bekanntlich
darin besteht, einem unartikulierten Konflikt und dem daraus re-
sultierenden Leiden Ausdruck zu geben; so wahr wie ein Ekzem,
einvAsthmaanfall oder ein permanent wiederkehrender Alp-
traum. Houellebecq schreibt mit seinem 68er-Haf und seiner
Kampfzonen-Welt in der Tat ein Symptom akribisch auf, in dem
sich die Gevgenwart unmittelbar wiedererkennen lisst und an
dem sie womdglich auch leidet, und zwar mit genau derselben
Sprachlosigkeit und mit demselben dumpfen Verliererbewuftsein
wie die Helden Houellebecqs. -

Vielleicht kann man das Leiden in die Formel vom Verlust
der Kritik oder vom Verlust des Politischen fassen. Es ist ein Lei-
d.en an der vollkommen Ohnmacht, Ausweglosigkeit und Sinnlo-
sigkeit des Lei‘dens. In Houellebecgs Texten taucht Politik entwe-
der.gar nicht mehr oder wenn, dann nur mehr als hassenswertes
Objekts auf, das jeden Ausbruchs- oder Verinderungsversuch je

21 vgl. Houellebecq: Plateforme, S. 115-116: »Man kann immer so tun

als f)b man etwas begriffen hitte, aber das Leben hat ein Ende Mcir;
Sc}.ucksal glich dem seinen, wir teilten dieselbe Niederlage. Aber icix hatte
keinerlei solidarisches Gefiihl fiir ihn. Ohne Liebe gibt es ;1ichts Heiliges

Unter der Haut der Augenlider schiefSen kleine Lichtpunkte zusammeng~ e;
gibt Visionen, und es gibt Traume. All das betrifft den Mens ’
der auf die Nacht wartet. Die Nacht kommt.«
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schon illusorisch erscheinen laft. Die Texte sprechen durchgin-
gig eine Sprache, die das Leiden an den Verhiltnissen und der
permanenten Verdinglichung ausstellt, die gleichzeitig aber, und
zwar mit gehissiger Vehemenz, sofort jedes politische Projekt,
das auf dessen mogliche Aufhebung gerichtet wire,?? als billige,
allzu billige Illusion denunziert und verwirft. Es wire nur eine
interessierte Politiker- und Journalistenliige mehr, vermutlich im
Stil jener humanitir-hysterischen Hetzjagden, die Houellebecq
auf den SchluBseiten von »Plattforme sarkastisch parodiert. Von
Jean-Claude Guillebaud bis zu Frangoise Giroud werden die
mondinen linksliberalen Ex-68er und franzosischen Star-Mei-
nungsmacher namentlich aufgezihlt, die in den Jahren des Mitte-
randismus am Tisch des Konigs saen, im Elysée-Palast devot
klatschten und eloquent schmeichelten. Houellebecq schreibt ih-
nen die Rolle der verfolgenden Lynchjustiz-Unschuld und selbst-
gefalliger Richter zu, die jede politische Kritik und jede offentli-
che Debatte von vornherein zum falschen Spiel machen. Als dau-
erquasselnde Totengraber jeder dffentlichen Diskussion treiben
sie nur das voran, was »die depressive Gesellschaft« heifit.23 Sie
hat all ihre Untertanen zwar von den meisten Verboten befreit
und gestattet jedem Einzelnen, seinen polymorphen Vergniigun-
gen nachzugehen, aber nur um jeden artikulierten subjektiven
Konflikt auszuschalten und ein statistisches Supermarktdurch-
schnittsgliick zu erfinden, das ebenso hygienisch arrangiert wie
nichtig und frustrierend ist. Denn jeder Wunsch, anstelle als sin-
gulirer, subjektiver Wunsch nach Anerkennung durch ein ande-
res Subjekt gehdrt zu werden, wird mit dem Haben und Nicht-
Haben von Objekten verwechselt und entsprechend instantan-
befriedigt. Vernichtet werden damit aber die Subjekte in ihrem
Begehrungsvermdgen selbst. Sie konnen tun und lassen, was sie
wollen. Sie zihlen sowieso nicht. :

Die Romane Houellebecgs, wenn sie von dieser subjektiven
Liquidation und dem bewufltlosen Schmerz, den jene hervorruft,

2 Vgl, Tigqun N°1, Paris 1999, S. 158-159: »Michel Houellebecq.
Notice biographique. «

23 Vg, Elisabeth Roudinesco: Wozu Psychoanalyse?, Stuttgart 2002, S.
13-20. :
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erzihlen, reagieren damit auf eine historische Entwicklung, die
innerhalb von zweieinhalb Jahrzehnten von der anti-autoritiren
Wunschrevolution iiber die bunten »Girtner des Kreativen« in
die neo-liberale General-Depression gefiihrt hat, das heifdt, in
eine okonomisch-politische Ordnung, die unentwegt verkiindet,
am Ende der Geschichte und am Ende des Menschen angekom-
men zu sein. Wie die einstigen Prinzen der Nacht glaubt sie, die
Welt als Dauerorgie im Post-Histoire eingerichtet und jenes Pro-
blem gel6st zu haben, das Houellebecq als das »Phinomen eines
monstrésen und globalen Mangels« bezeichnet hat, jener Man-
gel, der inmitten der kapitalistischen Objektfiille nichts als haRer-
fallee Gleichgiltigkeit aufkommen 148t. »Enfant, j’adorais les
bonbons / Et maintenant tout m’est égal.« »Als Kind schmeckten
~mir Bonbons / Und jetzt ist mir alles egal.«

- Wenn sich irgendein Schluf daraus ziehen 1if3t, dann ist es
zuallererst der, daf8 man die neo-liberale Wendung der linken Kri-
tik in Soft-Management-Phrasen endlich — mit Gilles Chatelet -
als Infamie und Form einer unerb&rten Knechtschaft zu begreifen
lernt und dag folglich eine klare und deutliche Analyse der neuen
Unterwerfungsmechanismen dringlich ist, wie sie in den Patch-
work-Jobs, Prekarititen, Networking-Prostitutionen am Werk
sind, das heifit in genau jenen Praktiken, wie sie aus der soge-
nannten Kapitalismuskritik der 68er entstanden sind.

Gilles Deleuze hat in seinem kleinen Text iiber die »Kont-
rollgesellschaften« nachdriicklich darauf hingewiesen, als er »les
jeunes gens« — die jungen Leute — dazu ermunterte, iiber die Ar-
beiten der Alteren hinaus neue Widerstandsformen zu erfinden,
die »in der Lage wiren, die seltsamen Freuden des Marketings
anzugreifen«.24 Anders wird man - das gilt bis heute — kaum aus
der Isolation und Depression herausfinden, in der die Houelle-
becqschen Kindergreise vor sich hin vegetieren miissen. Die Welt

148t ihnen genau zwei Moglichkeiten: den kleinen und den gro-
fen Tod. Nur Leben schenkt sie ihnen nicht.

24 Gilles Deleuze: »Post-Scriptum. Sur les sociétés de contrle«. In: Gil-
les Deleuze: Pourparlers 1972-1990, Paris 1990, S. 247.
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Das Verschwinden der leerlaufenden

Gegenwart aus der Geschichte
Zu Maurice G. Dantecs Trivialroman sLa siréne rouge«

I'm a dliché, you've seen before
I'm a cliché, live next door.
X-Ray Spex: Germ Free Adolescents

1

Der 1959 in Grenoble geborene, seit 1998 in Montréal lebende
Romancier, Essayist und Rockmusiker Maurice G. Dantec! ge-
hort zu den bekanntesten Autoren der franzdsischen Gegen-
wartsliteratur. Sein Werk umfasst (bislang) zehn umfangreiche
Science-Fiction-Romane,? zwei Sammlungen kleinerer Erzihlun-
gen,? sowie drei je siebenhunderseitige polemisch-metaphysische
Logbiicher mit den sprechenden Titeln: Manuel de survie en ter-
ritoire zéro: Le thédtre des opérations 1 (1999), Laboratoire de
catastrophe générale: Le théitre des opérations 2 (2001) und
American Black Box: Le théitre des opérations 3 (2007). In den
darin versammelten Tagebucheintrigen, Arbeitsnotizen, essayis-

tischen Skizzen versucht Dantec, die Gegenwart der Jahre 1999

1 vgl. die Alben: Maurice Dantec & Richard Pinhas: Schizotrope {Sub-

rosa, 1999); Maurice Dantec & Richard Pinhas: Schizotrope — Life and
Death of Marie Zorn (Cuneiform Records, 2000); Maurice Dantec &
Richard Pinhas: Le Pli ~ Schizotrope III (Emma productions, 2009);
Fluxwire: The War That Has Never Ended (2010).

2 La Siréne rouge (1993), Les Racines du mal (1996), Babylon Babies
(1999), Villa Vortex (2003), Cosmos Incorporated (2005), Grande Jone-
tion (2006), Artefact, machines a écrire 1.0 (2007), Comme le fantome
dun jazzman dans la station Mir en déroute (2009), Metacortex (2010),
Satellite Sisters (2012). : : '

3 Périphériques (2003), Dieu-porte-t-il des lunettes noires? (2003)
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bis 2006 zu vermessen als katastrophales, apokalyptisches Kriegs-
theater, ' ,

Von den etwa achttausend Seiten, die Maurice Dantec seit
1993 veroffentlicht hat — von den (tages)journalistischen Texten
und Interviews ganz zu schweigen -, ist seltsamerweise bislang
noch keine einzige ins Deutsche iibersetzt worden. Der Umstand
mutet umso rétselhafter an, als zwei Romane Dantecs, La Siréne
rouge und Babylon Babies, von zwei international renommierten
Regisseuren erfolgreich verfilmt worden sind, La Siréne Rouge
von Olivier Megaton im Jahr 2002 und Babylon Babies von
Matthieu Kassovitz im Jahr 2008. Offenbar werden SF-Apoka-
lypsen, Action-Thriller und mediale Internationalitit nicht mit
dem Label »franzésische Literatur« in Verbindung gebracht. Mit
dem fabelhaften Universum der Amélie Poulain und pastellfarbe-
nen Paris-Clichés, die den Markenerwartungen des »Franzosi-
schen« eher entsprechen, haben sie in der Tat nichts zu tun. Drei
Romane Dantecs — Babylon Babies, Cosmos Incorporated und
Grand_e Jonction - liegen bei Random House in amerikanischer
Ubersetzqng vor; und die New York Times stellte Dantec 2007 in
ihrer Besprechung von Babylon Babies auf eine Stufe mit Michel
Houellebecq. Dave Itzkoff charakterisierte Dantec als mtelhgen-
ten Grenzginger zw1schen »high« und »low culture«

An underappreciated novel by the Frchch punk rocker turned
?avriter Maurice G. Dantec, deserves a wider audience, and not

 just because its author is frequently mentioned in the same breath
as Michel Houellebecq (and definitely not because the book is
being adapted into a movie starring Vin Dlesel) Like Houelle-
becq, Dantec takes i inspiration from both high and low culture;
he is the sort of writer who cites Sun Tzu’s Art of War and the
Stooges< Search and Destroy w1th equal fac1hty

4 Dave Itzkoff »Cthulu meets Godulla«, in: New York Times 15
April 2007, : ’
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Der Vergleich zwischen Dantec und Houellebecq war keine
Feuilleton-Phrase. Neben der Fahigkeit, »high and low culture«
stindig zu mischen, zeichnen beide sich durch einen ausgepragt
apokalyptischen Blick auf die Welt aus. Dantec selbst hat sein
Verhiltnis zu Houellebecq wie folgt beschriecben:

Houellebecq hat in mehreren Interviews bewiesen, dass sein Den-
ken lebendig ist, also widerspriichlich, ja paradox. Wahrend er
sich mit allen Kriften um ¢ine »triibere und flachere Schreibweise«
fiir seine Texte bemiiht — une >articulation plus morne et plus
- plate« —, scheint ihm die Problematik dieser Art von literarischer
Produktion absolut klar zu sein. [...] Das Aufgeben jeder Art von
Tragik, das Ausblenden des Todes, des Verbrechens, der Macht
und folglich jeder Art von dramatischen Zusammenstssen und
Ereignissen. Ganz zu schweigen von den fortlaufenden sozio-
technischen Katastrophen, die den Rhythmus der Geschichte der
- Menschheit bilden, von Hiroshima bis Tschernobyl, von Mini-
mata bis Y2K. In Frankreich wird die Verwendung jedes drama-
tischen Elements in Roman seit langem schon mit Argwohn und
Verachtung bestraft. Man konnte fast meinen — jedenfalls, wenn
man diese Art von Literatur liest -, dass kein Mensch mehr stirbt.
Dass keiner tétet und getotet wu'd dass niemand wirklich fickt
oder einen Zusammenbruch produziert, gleich, ob theoretisch
" oder physikalisch. Man redet héchstens ein bisschen von sich
“selbst, von seinen Abenteuern im Supermarkt einer Kleinstadt,
Meaux zum Beispiel, und noch besser natiirlich: in den Kanilen
von Venedig. Als ob es keine Menschen mehr gibe. Was im iibri-
gen nicht ganz unwahrscheinlich ist. Aber dann wire es ange-
' messener, iiber das Leben der Viren zu schreiben oder iiber die
Tektonik der Kontinentalplatten. Oder man miisste schreiben
wie Clifford Simak in Als es noch Menschen gab oder James
_ Ballard in Die Tausend Trdume von Stellavista — schreiben also in
Erinnerung an eine ausgestorbene Spezies. Was mich vermutlich -
am meisten mit Houellebecq verbindet: dass er die Literatur als
Programm zum Uberleben begreift.?

5 Maurice G. Dantec: Manuel de survie en territoire zéro. Le Théitre
des opérations 1 : journal métaphysique et polémique, Paris 1999, 5. 48-49.
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Di‘e polemische Beschreibung des blasierten Pariser Litera-
turbetriebs, die Nennung angelsichsischer Referenzautoren, Clif-
ford Simak und James Ballard, und nicht zuletzt die Tit;l der
Dantecschen Romane selbst — La Siréne Rouge, Villa Vortex, Ba-
bylon Babies, Cosmos Incorporated, Metacortex, Satellite Sz"sters
- Sleuten bereits das andere, populidre Genre an, das Dantec ge-
wihlt hat, um der Gegenwart literarisch auf Augenhéhe zu Ee-
gegnen: das Genre des action-geladenenen Science-Fiction-Ro-
mans, des sogenannten »polars« aus der »série noire« bezie-
hungswe:ise des so genannten » Cyberpunk «-Romans.

- In seinen »Notes toward a Post-Cyperpunk-Manifesto« defi-
mfzrte Lawrence Person Cyperpunk-Figuren als »marginalized
alleflated loners who live on the edge of society in generally dysz
topic futures where daily life is impacted by rapid technological
chan.ge, an ubiquitous datasphere of computerized information
and invasive modification of the human body«.6 Legt man Lawi
rence Persons ebenso einfache wie prignante Definition zu-
irunde, lﬁsit sich die Welt der Dantec’schen Romane in der Tat
S;t:z;:g?;izn"Genre »nyberpunk« zuordnen: Traumatisierte

. génger streifen durch eine post-humane Chaos-
Welt., in der sich neuro-biologische Waffen, gefallene Engel und
?utlerte 'DNA-Sequenzen Gute Nacht sag’en, das Ganzeg unter-
Suot:;t ;r;xt Alr)nphe;a'minen, Ve.fsze§len aus alten und neuen Rock-
Radio,h eagdyus:f, I;xnlc\;, Danii Minogue, The Verve, Kraftwerk,
Computer_spiel.-,sz el; .1etzsche-, Dostojewski-, Deleuze-Zitaten,
Kriom dor & arien, permax}enten Beziigen zu den Terror-
regen et egen'w.art, vom Bosnien-Konflikt iiber Nine Eleven,
fn atisc;n;:i ;i(’el';?mmgscamps bis .nach Tschetschenien. Emble-
SaNly iguren 'de_r »rr.1argmalized, alienated loners who

e edge of society« sind die Zeilen des alten Stooges-

Songs Search & destro ¢
y: »I‘m a runaway son of th -
bomb /1 am a world‘s forgotten boy / Thy st

destroys.o7 e one who searches and

6
Lawrence Person: »Notes t
Gparence » ow§rd a Postcybgrpunk-Manifesto«, in:

S e
Iggy And The Stooges: Raw Power, 1973, -
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Ahnlich wie Houellebecgs Bemiihungen, die Gegenwart mog-
lichst tritbe und flach zu schildern, um die platten Clichés, aus
denen unser aller Realitdt gemacht ist, in den ebenso tritben und
flachen Lebensgeschichten seiner standardisierten Figuren zu
wiederholen, ruhen auch Dantecs Cyperpunk-Szena'rien einer
iiberlegt getroffenen, poetologischen Entscheidung auf. Die poe-
tologischen Uberlegungen haben den Vorteil, den Erfolg und die
Aktualitdt eines trivialliterarischen Genres zu erkliren, das mit
dem Etikett »Entertainment« vollig unzureichend beschrieben
wire. Dantec bedient sich des Unterhaltungs-Genres namens
»Cyber-Polar« genau deswegen, weil er es — in bewusstem Ge-
gensatz zur »ernsten<, narzisstisch akademischen »écriture de
soi« im Stil Christine Angots oder Philippe Sollers’ etwa® — fiir
die literarisch wesentlich angemessenere Form der Gegenwarts-
darstellung halt, namlich fir die angemessene Form eines ge-
nauen Zeugnisses der Gegenwart. Im Handbuch zum Uberleben
im Null-Territoriurh schreibt er: v

Die journalistische Nivellierungs- und kommerzielle Etikettier-
maschine hat sich jetzt auch fiir mich in Gang gesetzt: Cyber-
Guru, Cyber-Thriller, Cyber-Punker, Cyber-Meier. Schwach-
kopfe! Jeder betet jedem nach und hale sich dabei fiir total genial.
Cyber-Schriftsteller ~ die Schublade ist natiirlich praktisch, wenn
man nicht wahrhaben will, dass die Kybemétik Teil der Biologie
selber ist, ja der Anthropologie. [...] Kein ernsthafter Roman
lasst sich als das unmittelbare Abbild einer Epoche oder eines
sozialen Milieus begreifen. Als ob es hier je Unmittelbarkeit gibe.
Gesetzt, man wiirde die Fiktion als objektiven, photographischeri
Zeugen der Welt auffassen (woran ich absolut nicht glaube),
dann bleibt immer noch festzuhalten, dass die Literatur nicht ein-
mal mit der Belichtungs- und Entwicklungsgeschwindigkeit einer
Polaroid-Photographie konkurrieren kann. Selbst wenn man

8 Das Konzept der écriture verabschiedet bekanntlich die Gattungs-
frage; vgl. dazu meinen Aufsatz: » Vogel mit Schlangen. Zur Problematik
generischet Klassifikation in der Postmoderne.« In: Uwe Hebekus, Alb-
recht Koschorke, Ethel Matala de Mazza (Hg.): Das Politische. Figuren-
lebren des sozialen Korpers nach der Romantik, Miinchen 2003, 248-
260, . TR : ST :
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zehn OdCl; zwanzig Seiten pro Tag schreiben wiirde, getrieben v
der Unmittelbarkeit der Ereignisse, ware das Unternehmen i
mer n?ch zum Scheitern verurteilt. Die Literatur des Unmittellt:n-
ren hefﬁt Journalismus. Der Roman hingegen entsteht in der Ra-
forte, im Labor der nervosen Alchimie der Zeit, im chéichm'e.
im U.nbewussten, dort, wo die symbolischen K;éfte sich der Fi:,
eignisse der Welt bemichtigen, um sie sowohl in Biologi
auch in Moral zu verwandeln.? e als

l?as p.oetologische Programm, das Dantecs Schreiben zugrundé
hegf, ist deutlich. Dantec bestimmt die literarische beziehungs-
weise romaneske Fiktion als jenes andere Gedéchtnis der Ge Sn-
wart, das- aktuelle, historisch (noch) unbegriffene Ereignissegund
P.rozeise 'm narrative Szenarien umzuwandeln versteht, um damit
ein mdglichst genaues Zeugnis abzulegen sowohl von,den biolo-
-ngCh korperlichen als auch den moralischen Verwandlungen, die
in der Gegenwart am Werk sind, und zwar auf noch unart,iku-
lierte, ?ls.o auf bislang ungesehene und ungeh&rte Weise. Literari-
sche Fiktion hat, anders gesagt, die Funktion, Worte, Bilder, Fi-
guren und Geschichten fiir jene sozialen, politischen u’nd tecf’mo-
\fw;r::is::t::?f;lichen Wandlungs- und Verinderungsprozesse zu
ichungswei i iir di i
noch keine pr:agche:3 lli:i:el g:;?f;? ,lfl:irnc:l; B 'Gege'nwart
o e B ; > yntax, keine Figuren
und keine ! i her glbt“unr:l die der Gegenwart deswegen auch per-
meter kar; feu r:a:; ;:an.lll};:h als genau das, was sie sich nicht vor-
peen kann un ¥ ; 51lc vermu.thch auch nicht vorstellen mag.
o G e eale ~ a}so jene unmégliche Realitit, die in
g et ereits urfartlkuhert prisent ist und die sichtbare
heimsuchi :‘ eigenes unsmhtb‘ares, gespenstisches Double schon
e ;1“ mittels der literarischen Fiktion dem Bewusst-
b li ll)ca ! f:er;l;::t, das heiflt, sagbar und damit sichtbar,
Krifte und .

machen, di aqu:::;Z;St; :::};;n.ehr?lbar oder apperzipierbar zu
T re Weise in der Gegenwart prisent sind
i sie a e hr o er weniger réitselh'afte, erschreckende Art und

imsuchen, ist freilich genau jenes Vorhaben, das die bei-

9 H ‘
Maurice G. Dantec: Manuel de survie en territoire zéro, S. 92-97
y Je o .
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den modernen Genres der Science Fiction und der phantastischen
Literatur in ihrem Prinzip definiert. In die Welt des Gewdhnli-
chen und rational Verstindlichen brechen plotzlich - wie etwa in
Guy de Maupassants phantastischer Erzihlung Le Horla -
ebenso unerkldrliche wie beingstigende Phdnomene ein und kiin-
den dort von Michten, die jenseits der sichtbaren Physis und der
gingigen wissenschaftlichen Rationalitdt hausen. Und Science-
Fiction-Erzihlungen zeichnen sich genau dadurch aus, dass sie
die technologischen Mbglichkeiten der Gegenwart in eine imagi-
nire Zukunft hinein verlingern, um deren aktuelle Tendenzen
genauer zu erfassen, das heifit.um den Triumen, Wiinschen und
Kngsten Gestalt zu geben, welche die Gegenwart mit denselben,
sie schon bestimmenden Technologien verbindet. Es geht nicht
um wissenschaftliche Prognosen, sondern um die Beschreibung
des bereits gegenwirtigen, indes unartikulierten Zukunfts(un)be-

wusstseins.
Dantecs generische Entscheidung fiir den »Cyberpunk«-Ro-

man — als jenem Genre, das die technologischen und damit ver-
bundenen sozio-politischen Verinderungen visionar einzufangen
versucht — ruht, wie gesagt, einer reflektierten Poetologie der Ge-
genwartsdarstellung auf. Die zentralen Fragen lauten: Wie sagen
oder wie davon erzéhlen, dass die Menschen keinerlei Kontrolle
iiber die technischen, skonomischen, biologischen Prozesse ha-
ben, denen sie unterliegen? Wie davon erzihlen, dass die Welt der
Maschinen nicht vom menschlichen Bewusstsein gesteuert wird
und jedes cartesianische Ego cogito iibersteigt? Wie davon erzih-
len, dass die Spezies Mensch bewusstlos dabei ist, die Biologie

der Erde selbst zu veriandern? -

3

Dantecs Verfahren und seine Entscheidung fiir das Genre des
Cyberpunk-Thrillers l4sst sich ausgehend von seinem ersten,
vollkommen konventionell gehaltenen Roman, La Siréne rouge
von 1993, genauer erldutern.!® Der Plot, den Dantec auf sechs-

10 ygl. Maurice G. Dantec: La siréne rouge, Paris 1999, passim.
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hundert Seiten entfaltet, ist schnell nacherzihlr. Man kann ihn
auch als ein katastrophisches Punk-Remake des vermutlich
schonsten Road Movie von Wim Wenders begreifen: Alice in den
Stddten aus dem Jahr 1973. Wo Wenders allerdings die Riickkehr
seines Helden, Philipp Winter, nach Deutschland noch als An-
kunft in einer wie durch ein Wunder vollig nazi-freien Hippie-
Welt zelebriert — Philip Winter besucht in Wuppertal ein Chuck-
Berry-Konzert -, dort begegnen die Figuren des Dantecschen
Romans den bésartigen Wiedergingern der alten, kriminellen
Michte, die nach wie vor ihr morderisches Unwesen treiben.

Im Zentrum des Romans steht das Paar Alice Kristensen und
Hugo Cornelius Toorop. Die zwolfjahrige Alice befindet sich auf
der Flucht vor der Privatarmee ihrer Mutter, Eva Kristensen, der
Erbin eines internationalen Industriekonzerns mit Sitz in Amster-
dam, die sich vor Jahren von Alice’ Vater, Travis O’Connell, hat
scheiden lassen. Im Keller der Villa entdecke Alice zufillig einen
Lagerraum voller Snuff-Movies, unter anderem auch jenen Film,
der die bestialische Ermordung ihrer jungen Englischlehrerin, ei-
ner indonesischen Studentin, zeigt. Die Méderin ist niemand an-
deres als Alice’ Mutter selbst, Eva Kristensen, die zusammen mit
ihrem Lebensgefihrten, einem jungen Osterreicher namens Wil-
heim Brunner, den Mord als sexuelle Blutorgie zelebriert und die
Herrschaft einer neuen Herrenrasse mitsamt dem Recht auf un-
schuldige Mordlust propagiert. Eva Kristensen benutzt ihren
Konzern als Fassade zum Ausbau eines internationalen neo-na-
zistischen Netzwerks beziehungsweise einer Privatsekte, deren
Mitglieder sich aus den Reichen und Michtigen dieser Erde rek-
rutieren. Die Snuff-Movies werden zugleich als Droge und Herr-
schaftsprogramm vertrieben, Nach dem grauenhaften Fund zeigt
Alice ihre Mutter bei der niederlindischen Polizei an, die aller-
dings nichts gegen die Anwilte des Familienimperiums unterneh-
men kann und gezwungen ist, Alice ihrer Mutter zuriickzugeben.
Daraufhin ergreift Alice ergreift die Flucht
Hugo Cornelius Toorop, einem Mitglied der illegal agierenden,
internationalen bosnischen Befreiungsarmee, der gerade aus Sa-
rajevo nach Amsterdam zuriickgekehrt ist, um sich dort von sei-
nen Kriegstraumata zu erholen: von den Massenvergewaltigun-

gen, den Lagern, den ethnischen Sduberungen, bei denen die UN-
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i

und EU-Diplomaten ~ aus luxuriésem Abstand —.;ateni,c:
zuschauten. Alice bittet Toorop, sie Pach. Portugal zgl 1'rertmeine
ter, Travis, zu bringen. Toorop willigt ein, und es beginn eine
ebenso lange wie abenteuerliche Fahrt durch Wes.teurop;. o
Amsterdam iiber Diisseldorf, Frankreich und‘ Spanien aflh 1eV -
garve. Alice kann sich nicht mehr genau an die Adresse 1hres ah
ters erinnern, der offenbar untergetaucht ist. Auf der Suche r;(ac :
Travis O’Conell werden Alice und Hugo sowohl von de1:1 sk ru‘
pellosen hit squads Eva Kristensens als auch von der Polizei ge
faot 11

]agt{)er Plot verlauft nach dem primitiven Muster des jagegsduntd
Gejagtwerdens beziehungsweise eines seriellen »searcgl'firil ’S.e;ie
roy«; die Figuren sind eine einzige Ansammlung .von 1;:de : e
bose Mutter und der gute Vater, der traumatisierte S'o ;t, e
skrupellosen Soldner, das intelligente Mi‘idchen, derl felgebltiaie-
anwalt, zynische Journalisten, machtverliebte Psyci.l‘naltzr, u %io_
rige Neonazis, heroische Freiheitshelden. Den Erzdh or'xv}eln f
nen der »série noire« entsprechend, liegt der Akzent nicht aur
feinsinnigen Analysen und psychologischen Be.tra'chtur(xlgen zuf
Sozialstruktur der portugiesischen Kriminalpollz.el, sondern Zu
der Schilderung der Verfolgungsjagd. Genau damit at?er - r'mt ; ee;
durchgingigen Verwendung serieller Figt.xrentypen, e:;nes sxr:tliaon-
Handlungs-Patterns, einer a-psychologischen, rapiden, a -
zentrierten Narration ~ schlieft die Literatur an das ::111,’w;=:s'[g
dustrielle Produktion und technische Reproduzierbarkeit heifit.
Oder wie Dantec selbst sagt: :

Es ging mir von Anfang an darum, einen Briickenkopf hfigus;:el;
len zu dem, was Walter Benjamin schon in der ersten Hilfte

| i ire« bei Gallimar ienenen
11 Der Klappentext des in der »série noire« bei G‘alhmar.c‘:lg erschlxlc:e e
Romans - der ursbrﬁnglich iibrigens » Autobahn City« heiflen so. “mier;
Maurice Dantec: Manuel de survie en territoire zéro, S. 427)1\—4 ritsur e
. . e .
den Plot mit den Zeilen: »Sie ist zwolf, hat eine m.ordens?f nugew,éhm
ine SO ist hi i Er ist dreissig, ans Tote
eine Soldnerarmee ist hinter ihr her. ] : o
und hat nichts mehr zu verlieren. Gemeinsam durchquer.en Ksille f:; :)n;
von Amsterdam nach Porto. Die Art von Reise, auf der die Kilol
Leichen gezihlt werden. « : ’ )
9
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20. Jahrhunderts entziffert hatte und was sich in ein paar Stich
wortefl ‘resiimieren lasse: Industrialisierung (beziehungswei -
Technisierung) der kiinstlerischen Produktionsmittel, das Alsfe
tauchen der Massenliteratur und der »Subkultur: un’ter di o
neuen Bedingungen, das heigt angesichts jenes schwarzen Lles;n
in der europiischen Geschichte, in dem der Mensch und oc' s
Ideal .verschwanden und vernichtet wurden. Die >populiren Gsem
res« gingen aus dieser Katastrophe merkwiirdigerweise st lin.
und rexf.er hervor als die offizielle, akademische Literatur, di r' .
mer weiter die Illusion aufrechtzuerhalten versuchte al; ol;:: 1(?-
thera"tur, die Sprache, der Logos die grofle Katastro’phe unv -
sehrt tiberstanden hitten und als ob man keine neue Physis erfier::

den miis
! ste aus' dem, was von den Menschen noch iibrig geblie-
€N War, aus seinen zerstreuten Teilchen, 12

So sch i i i imiti
o .em:.msch, industriell, primitiv und trivial La Siréne rouge
r'm}e)rt gt, so uniibersehbar ist indes die durch und durch trau
matische Grundstruktur d :
es Romans. Er bezieht sich
auf die historische K derty, die don
atastrophe des 20. Jahrh i
| _ - Jahrhunderts, die de
stets istori : :
S Il)rzs.ent gehaltenen historischen Hintergrund des Plots bil
et: als die j i i -
i tGeburtstunde Jener industriellen Serialitit, welche die
e en r ax;smacht. Wenn Alice und Toorop atemlos durch
N gga lobvet ;Autobahn-Ciry« rasen, dhneln sie nicht zufil-
criebenden einer Katastr i
: ophe, die durch eine t5dl;
btse R 2 rch eine tédliche
elt irren. Verfol i :
. gt werden sie von den Wiederei
gern der beiden totalitir ndere o0
en Systeme des 20
b des ps ledr . Jahrhunderts, nim-
onalsozialismus und d ini :
es S ie sich i

monstzbien lnmm . talinismus, die sich im
fanddon oo Eva Kristensens eintrichtig zusammenge-
en: Neonazis und Stasi-Agenten, Securitate-Killer und

faschistische Psych isti
ychologen, rassist %
noide Esoteriker. tsche Waffenhindler und p ara-

Alice und Toorop sind in der Tat zwei sehende Figuren, die
tl

12 :
Maurice Dantec: Manuel de survie en territoire zéro, § 426
L .
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setzung der beiden Weltkriege erfahren hat; Alice ihrerseits
musste gerade die morderisch-rassistische Kehrseite ihres schein-
bar zivilen, europdischen Familienalltags entdecken. Anders ge-
sagt, der Ausgangspunkt beziehungsweise das eigentliche Sujet
des Romans ist gerade nicht das rasante Oberflichenspektakel
der Vefolgungsjagd durch die europiische Autobahn-City -
Spektakel, das der Film von Olivier Megaton dann als Action-
Feuerwerk vorfiihren wird —, sondern sein Sujet ist das, was Dan-
tec in jedem seiner Texte beschwort und was als Grundmotiv
sowohl seiner apokalyptischen Cyberpunk-Szenarien als auch
seiner polemisch metaphysischen Uberlegungen stindig wieder-
kehrt, nimlich das Motiv des Endes des Menschen. Ohne dieses
Motiv wiren Dantec’sche Formeln wie die vom »Schreiben, als
ob es keine Menschen mehr gibe«, vom Schreiben als »Erinne-
rung an eine ausgestorbene Spezies« und vom Schreiben als dem
»Versuch zu iiberleben« unverstindlich. Dantec greift die philo-
sophische Figur vom »Ende des Menschen« auf, er verbindet es
mit der historischen Erfahrung der totalitiren Katastrophen des
20. Jahrhunderts und leitet er daraus seine poetologische Ent-
scheidung fiir das Genre des apokalyptischen Thrillers ab. Im
Tagebuch von 1999 schreibt er: ‘

Das Phantatstische (das heifft das Wunderbare oder Grauen-
hafte) entsteht aus einem einfachen, luziden Blick auf die reale

Wele.!3

Die phantastische Literatur flirtet stindig mit dem Tod, also mit
dem Unsagbaren; sie ist der zum Scheitern verurteilte Versuch
(ontologisches Scheitern, iiber das sie sich vollkommen im Kla-
ren ist) das Unsagbare fiir unsere menschliche Sinnesorgange um-
zuschreiben. Das ist zweifellos auch der Grund dafiir, weswegen
die Schilderungen der Uberlebenden der Todeslager stets so irreal
gewirkt haben. Anders gesagt, die Nazis haben tatsichlich eine
industrielle Holle eingerichtet, ein Jenseits des Menschen, einen
derart intensiven Alptraum, der die Mauer des Realen im Wort-
sinn durchbrochen hat, um es zu einer absolut unerzihlbaren

13 Ebd,, S. 136.
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Erfahrung zu machen, unerzihlbar selbst fiir die wenigen Schrift
steller, die iiberlebt haben oder die aus der Katastrophe geb. o
wurden. Dem Publikum der 1930er und 1940er Jahre v%ér: an
Text, der eine Erfahrung wie die von Auschwitz zu schildern e
sucht hitte, wie ein reiner Science-Fiction-Text erschienen,!4 "

Vor dem .Hintergrund dieser Uberlegungen wird der Zusammen-
hang zwischen dem philosophisch-metaphysischen Gedanke
vom- »Ende des Menschen« und Dantecs poetologischer En:
scheidung fiir das Genre des Cyperpunk-Thrillers einsichtig. D
apokalyptithe Thriller, wie Dantec ihn in Lg Siréne ro:i.ge fr:
izene set.zt, ist der Versuch, das Unsagbare beziehungsweise das
‘raumfmsche der europiischen Geschichts-Katastrophe litera-
risch sichtbar zu machen und den philosophischen Gedanken

vom iv e
; »Ende des Menschen« narrativ einzuholen, ihn als unmittel-
are Erfahrung zu beschreiben,

4

nMul: Sie; Ze:;;i\;nilvom »Ende des Menschen« zitiert Dantec nicht
f 1 vages Sc "agwo‘rt, sondern er beruft sich, wie seine um-
angreu}he.n Lektiirenotizen aus den Jahren 1999 und 2000 zei-
i;::l,ta; cile Erlaut‘?rur‘lgen, die Gilles Deleuze zu Michel Fou-

s beriihmt-beriichtigtem Sat gemacht hat. Deleuze’ philoso-

phischer Kommentar zum T
»Tod des M « bi
konzeptuellen Hintergrund des Thrillers enschen« bildet den

Foucault war bekanntlich nich
»Ende des Menschen« zy denken
Nietzsche, aber auch der nachmali
André Malraux den »Menschen«
det. In seinem

t der erste Philosoph, der das
suchte.!S Vor Foucault hatten
ge franzdsische Kulturminister
des Humanj

* - Ismus verabschie-
o In el an Montesquicus Lettres Persanes anschliefen-
y von 1926, La Tentation de POccident (»Die Versu

chung der westlichen We}t«), lie Mglraux die fiktive Figur eines

14 Ebd, s. 137.

15 Foucault hat die F. »

. ormel vom Ende des Menschen
lelge diskursgeschichtlich entfaltet, um den Orte::llelsnltiller Ofdm"fg -
Wissensformation der Moderne zu bestimmen cnsc'hen in der
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jungen Chinesen, Ling, folgende Sitze an die Adresse seines fran-
zosischen Briefpartners schreiben: »Die absolute Wirklichkeit
war fiir euch [Europier] zuerst Gott, dann der Mensch; aber der
Mensch ist tot, so wie Gott tot ist, und jetzt sucht ihr dngstlich
nach demjenigen, dem ihr sein Erbe anvertrauen konntet.«'

Malraux’ Essay von 1926 gehért in den historischen Kontext
des beginnenden Dekolonisierungen und des Endes der europii-
schen Herrschaft iiber den Rest der Menschheit. Aus der Pers-
pektive des chinesischen Beobachters macht Malraux - kuleur-
kritisch — auf den Glaubensverlust des Okzidents hinsichtlich
seines eigenen, barbarischen Humanismus aufmerksam. Damit
ist aber auch schon deutlich, dass die diagnostisch-kritische For-
mel vom »Ende des Menschen« gerade nicht als Kapitulation vor
der Unmenschlichkeit oder gar als iiberdrehte Vernichtungsphan-
tasie zu verstehen ist. Ganz im Gegenteil. Es handelt sich um eine
metaphysische Diagnose, nimlich um die Neu-Bestimmung des
Ortes, den der Mensch im Gefiige der Dinge einnimmt, als Sub-
jekt des Wissens, des geschichtlichen Handelns, der normativen
Ordnungen. Anders gesagt, mit der Formel vom »Ende des Men-
schen« steht die metaphysische »realitas« des Menschen zur De-
batte, sein ontologischer Status.

In seinem Buch iiber Foucault hat Deleuze nachdriicklich
auf diesen Zusammenhang aufmerksam gemacht. Bekanntlich
hatte die traditionelle Metaphysik, von Aristoteles bis Spinoza,
Gott als das »ens realissimum« bestimmt, das heifft als das Sei-
ende mit der hochsten und realsten Seinsfiille. Demgegeniiber
bestimmt das humanistische Denken seit dem 19. Jahrhundert
den Menschen als das Zentrum allen Seins. Das endliche Wesen
des Menschen ist es, das von nun an allem Wissen, allen Normen,
allem geschichtlichen Handeln zugrunde liegt. Gott, Geschichte
und Natur existieren allein noch als Objekte, Produktionen, Pro-
jekte und Projektionen in Bezug auf die Zentralfigur des »Men-
schen, der alle seienden Dinge in seine eigene Endlichkeit zu-
riickfaltet — anstatt dieselbe Endlichkeit, wie noch das »klassi-

16 André Malraux: La Tentation de I'Occident, in: ders.: (Euvres comp-
letes I, Paris: Gallimard 1989, Band 1, S. 100.

73




scihe Zeitalter«, ins Unendliche verlingern oder ausfalten
konnen. Wihrend das 17, Jahrhundert den menschlichen Ver-
stand als beschrinkte Form eines prinzipiell unendlichen Ver-
st‘andesvermégens denkt, als etwas, das sich ins Unendliche, auf
die Idee Gottes hin verlingern lisst, schligt das 19, Jahrhun,dert
alles Unendliche auf den Menschen und seine endlichen Verms-
gen zmiriick. Erst in diesem Augenblick gerédt Gott mitsamt seinen
Virm‘ogen zur phantastischen Projektion des Menschen, zur
trostlichen Illusion eines Wesens, das in seiner Endlichkeit, den
Qrund aller Dinge bildet. Marx kann deswegen Sitze schreiben

die fiir l?escartes oder Spinoza vollkommen sinnlos gewesen wé-’
ren: »Die Religion ist dje phantastische Verwirklichun des
menschlic.her.l Wesens, weil das menschliche Wesen [noch] ieine
wahlg er/zhchkeif be.sitzt. [...] [Sie] ist der Seufzer der bedring-
.ten < eatur [...], wie sie der Geist geistloser Zustinde ist.«17 Gott
1st. ful" Marx keine unendliche Realitit mehr, er mei.nt kein

erkl‘lchkeit des Unendlichen, auf die hin alle e,ndlichen Vermé:
g.en sich verlingern oder ausfalten lieBen, sondern Gott ist gar
?nchhts 'mehr.' Alle iixbe.r den Menschen hinausreichenden Unend-
ichkeiten sind prinzipiell illusorische Projektionen des Men-

sch i
en‘wesens und seiner absoluten (endlichen) Realitit selbst
Diese absolute Position des :

schen behauptet, behauptet wird vi
des Glaubens an den {endliche
Zentrum der Dinge,
lichkeit. Historisch

n) Menschen als unumstsRliches
an den Menschen als letzte, absolute Wirk-

erste i i

t n Weltkriegs, zum anderen in den widerwirtigen Greuelra

?]n', welche'dne zivilisierten Kolonialherren - jm Namen ih i

vilisie i ' frica.
rten Uberlegenheit - an den so genannten »races inférien

res« verd o .
veriibten, in Siid- und Nordamerika, in Afrika, in Asien
R .

17 . ..
H »2: tlk def Hegelschen Rech[s h' |)h‘[e mn d
. Kar"l ]V’arx' ur Kll . p l]oso «, in: ers,:
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Die historisch darauf folgenden Lagersysteme des Stalinismus
und des Nationalsozialismus, der Zweite Weltkrieg, die terroris-
tische Ausradierung ganzer Stidte, die industriell betriebene Ver-
nichtung des europdischen Judentums haben den Glauben an den
Menschen und seine wunderbaren Vermaogen nicht weiter befes-
tigt. Ganz im Gegenteil. Sie haben die Dringlichkeit gesteigert,
das »Ende des Menschen« tatsichlich zu denken, und das heifSt
nicht zuletzt auch: den logischen Zusammenhang oder die Zu-
sammengehorigkeit zu denken zwischen dem absolut gesetzten
Menschen des Humanismus und dem unertriglichen Horror des
industrie-technischen Krieges, dem die Bevolkerungen wehrlos
ausgeliefert sind.

Wenn Dantec in seinen Cyberpunk-Romanen eine post-hu-
mane Welt entwirft, dann versucht er genau dieser kritischen Ver-
abschiedung des Menschen — um der empirischen Menschen wil-
len - literarisch zu entsprechen, die Deleuze und Foucault im
Anschluss an Malraux und Nietzsche formuliert haben. Gilles
Deleuze hat das entscheidende Motiv ebenso prizise wie deutlich

formuliert:

Was will Foucault auf den schonsten Seiten des >Willens zum
Wissen« sagen? Wenn die Ordnung der Macht das Modell der
Souverinidt zugunsten des diszipliniren Regimes fallen lasst,
wenn die Macht zur >Bio-Macht« und zur >Bio-Politik« der Bevol-
kerungen wird [...], dann ist es in der Tat das Leben, das als
neues Objekt der Macht auftaucht. Das Recht verzichtet immer
mehr darauf zu téten, wie es das Privileg des Souverins war (die
Todesstrafe), aber es ermoglicht immer gréssere Massaker und
immer mehr Volkermorde — und zwar nicht aufgrund irgendei-
ner Riickkehr zum alten souverdnen Recht zu toten, sondern im
Namen der Rasse, des Lebensraums, der Lebens- und Uberle-
bensbedingungen der Bevolkerung, die den anderen gegeniiber
fiir iiberlegen erklirt wird und die den Feind nicht mehr als juri-
dischen Feind der Souverinitit konzipiert, sondern als toxischen
Agenten, als Krankheitserreger, als >biologische Gefahr«. Und
deswegen sind es es >exakt dieselben Griindens, die dafiir verant-
wortlich sind, dass auf der einen Seite im 19. und 20. Jahrhun-
dert das Bestreben zunimmt, die Todesstrafe abzuschaffen, wih-
rend auf der anderen Seite die Vélkermorde und Holocauste zu-
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nehmen, um umso mehr Zeugnis abzulegen vom Tod des
Menschen.18

Deleuze’ Kommentar zum »Tod des Menschen« ist in der Tat
erhellend. Der Tod des Menschen verdankt sich zum einen der
Unertraglichkeit der Massaker, die im Namen der modernen Hu-
manismen in den Kriegen und Lagern des 19. und 20. Jahrhun-
derts veriibt worden sind und die Primo Levi dann - mit grofler
(?enauigkeit - von der »Scham ein Mensch zu sein« sprechen
lieBen. Der »Tod des Menschen« beschreibt also jenes »schwarze
Loch in der europiischen Geschichte, in dem der Mensch und
sein .Ideal verschwanden und vernichtet wurden«. Zum anderen
beze.lchnet die Formel jene philosophischen Versuche, ein Den-
k?n jenseits des Menschen zu erméglichen, und zwar gerade weil
die a.lten Humanismen mit den mérderischen Genoziden und
\{ermchtungen substantiell liiert und entsprechend korrumpiert
sind. Nicht nur der Sartresche Existentialismus ist ein Humanis-
mus;.auch der Stalinismus und der Nationalsozialismus sind Hu-
mamsm.en, sofern beide sich auf eine Idee des Menschen (wie
wahnwitzig auch immer) beziehen und - im Namen derselben
Menschenidee — die Welt erbarmungslos zurichten, und zwar mit
all‘em, was Wissenschaft und Technik zu bieten,haben Zuge-
spitzt formuliert, kénnte man sagen, dass der Versuch da; »Erlgde
de§ Menschen« zu denken, sich zum einen darum l;emﬁht die
existierenden Menschen vor den genozidiren Humanismen’ des
29. Jahrhunderts zu bewahren und sie von den vorfabrizierten
Bildern des Menschen zu befreien, in denen sie gefangen gehalten
werd'e?, zum anderen Zeugnis abzulegen von den grauenhaften
Re.ahslerungsversuchen der Menschenideale - in den Kolonial-
kriegen, den Vernichtungslagern, den eugenischen Kampa .
den Umerziehungsanstalten und im industriellen Krieg' prenn

18 Gilles Deleuze: Foucault, S. 98;
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Maurice G. Dantec hat die komplexen Zusammenhénge zum
Tod des Menschen in einem kleinen Tagebucheintrag zusammen-

gefasst. Er schreibt:

Die Idee eines personlichen Gottes war einmal da - und ist gestor-
ben. Die Idee der menschlichen Person war einmal da - und ist
gestorben. Was bleibt, sind Gespenster aus Fleisch, verloren auf
einer winzigen Welt in einem Universum aus unvorstellbaren,
sich endlos neu konfigurierenden Dimensionen.!?

Dantec versucht mit diesen Sitzen, einen geschichtlichen Zustand
zu beschreiben, der der Traumata des 20. Jahrhunderts einge-
denk ist. Vom Menschen — als groBem Subjekt der Geschichte ~
sind iibrig geblieben: »fantdmes de chair perdus sur un monde
minuscule«, Gespenster aus Fleisch, verloren auf einer winzigen
Welt, das heiflt, Uberlebende, die durch den Tod gegangen sind
und die alle mit Artaud, der Mumie, sagen kénnen: »Je suis un
homme qui a perdu sa vie et qui cherche par tous les moyens 4 lui
faire reprendre sa place.«?® »Ich bin ein Mensch, der sein Leben
verloren hat und der mit allen Mitteln versucht, das Leben seinen
Platz wieder einnehmen zu lassen.«

Ein Gespenst aus Fleisch zu sein, heifdt nicht, tot zu sein oder
einfach kérperlos zu existieren, es heifit vielmehr, als untotes
Fleisch leben zu miissen und keine Verbindung mehr herstellen zu
kénnen zu dem, was einem widerfahrt, was man sieht oder hort.
Als ob die Welt, in der man sich bewegt, einen nicht mehr be-
trife. Als ob die Dinge, einschlieSlich des eigenen Korpers, von
einem abgetrennt wiren. Die Gespenster-Menschen, die aus dem
Grauen der technologischen Weltkriege hervorgegangen sind, be-
wegen sich in einer unglaubwiirdigen Kulissen- oder Attrapen-
Welt, die allen nur noch wie ein schlechter Film oder ein boser
Traum erscheint und die jede Verlisslichkeit eingebiifit hat. Was
man sieht oder hort, ist eine suspendierte Welt — ein aberwitziger

19 Maurice Dantec: Manuel de survie en territoire zéro, S. 164.
20 vgl. Gilles Deleuze: Cinéma 2. L'Image-Temps, Paris 1985, 5. 225.
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Horror-Film, Clichés, frei flottierende Bilder. Anders gesagt, die
Wirklichkeit ist ein fortgesetztes Trauma, dessen Subjekte sich in
der Welt nur noch als fremde andere wahrnehmen kénnen, »Je
€St un autre.« »Das also bin ich...« »I'm a cliché. I'm a Cliché,
live next door.« Das Leben erscheint den Untoten,
als fortlaufende Retrospektive: als ob man schon lange tot wire,
Erinnerung an etwas, das schon lange verschwunden ist, das es in
einer irgendeiner sagenhaften Zeit vielleicht einmal gegeben hat
- irgendwann vor der grofSen Katastrophe, irgendwann, als die
Menschen noch richtige Menschen waren, Zwischen Sehen und
Gesehenem, Horen und Gehértem, wahrnehmendem Subjekt
und Wahrgenommenem vermittelt kein synthetisierendes Ich-Be-
wusstsein, das sich dje Dinge adiqua
Stelle einer Welt, in der man seinen Augen trauen, festen Schrittes
gehen und auf Situationen verindernd reagieren kdnnte, sind

blofe Erscheinungen getreten, an die Stelle bewusst handelnder
Subjekte schizoide Einzelginger,

und in der Zeit verlieren. Wie k
Neutronen-Bombe reagieren?
Der Zerfall der Welt in frei ﬂottierende,

die wir sind,

t aneignen kénnte. An die

die sich im virtualisierten Raum
onnte man angemessen auf eine

mehr an die Ereignisse unseres Lebens: die Lie

be, der Tod, als ob sje uns
nicht wirklich betrifen, « Gilles Deleuze; I’

age-Temps, S, 223,
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denseins der unglaubwiirdig gewordenen, in's I.rreale gesunk;nenn
Gegenwart in einer dystopischen Zukunft, die mfies lange s? on;
mitten im 20. Jahrhundert begonnen hat und 'dfe unsere eligc? X
Gegenwart ist. Genau damit, mit dieser Futu‘rlsxerung, zug Txc :
Priterisierung der Gegenwart ldsst sich Zeu'gms ablegen \.mfn ;u
fenden Ende und von der Unzulinglichkeit der huma\ms;:s}c1 erj
Geschichtserzdhlungen, die im Bombenh.agel dfes 20: Ja rzu.rll
derts untergangen und obsolet geworden smd..Dxe lapldare. Ie,x r:‘
aus Search & Destroy von den Stooge; sagte nichts anderes: »
of the nuclear A-bomb.« .
: ruf:‘;;yéns: Irlouge beschreibt dieses stéir.xdige Versc.hwmden .dle;
Gegenwart auf ebenso einfache wie drastl.sch-plakanve, uc;n r;u; "
zu sagen: auf primitiv mythologische Weise. Der Plo}: or gz de
Figuren jeweils einer der drei Zeitebenen Yergangcn eit, . g "
wart oder Zukunft zu. Eva Kristensen und ihre Sc‘hergen gfrle—e or
den dunklen Michten der Vergangenheit an, Alice und 00;01?
sind die zukunftstrichtigen Figuren einer post-humaﬁnen d:r
kunft, wihrend die Figuren der Polizis.ten, I-.Iafe“nar]?exlt:r o ,
Busfahrer Statisten einer Normalitit sind, d.le fu1: die oril-au-
handlung véllig bedeutungslos bleibt. Das helgt, die nzflir;? ai -
ropiische Alltagsgegenwart ist von jeder Geschlf:hte ra k1 el aus
geschlossen, ihr kommt lediglich noch d.ekora'nve.Fun tlonde;
sie ist die Kulisse einer blinden Normalxtéit? die n.lchts \(;on. <
Prozessen, Konflikten, Dramen und Tragéfilen welﬁ.(un r.nc'hr
davon wissen will), die sie umgeben und die nach wie vor in i ;
wirksam sind. Aufgespannt ist das episch‘e .Duell des Rorx;lau.it
stattdessen zwischen den Michten der totavhtélren Verg;nﬁen éle :
die gerade dabei sind, hinter der Fassade der verges; 1fden o
genwart ihre bose Herrschaft zu erneuern, und den ‘ec;. e;unk-
kunftsfiguren Alice und Toorop. Toorop korfmf dabei die i
tion einer historischen Ubergangsfigur zu, 1.1am'lxch des traum -
siert-schizoiden Beschiitzers fiir Alice, dle. sich unschwfer at-
emblematische Figur einer erlosten, messiax.nschelf Zuklin IF c}:ln
ziffern ldsst. Die Figur der Alice, des myster'lésen, 1ungfraullcdersl
Midchens, ist in der Tat als marianische F‘lgur angellegt, als da
Versprechen einer intelligenteren, unschuldigeren Welt. e Ge.
Das Verschwinden der leerlaufenden Gegenwart aus e;'. :
schichte ldsst sich kaum plakativer erzihlen, auch das totalitdre
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Trauma nicht, das die Menschen in Gespenster aus Fleisch ver-
wandelt hat. Und so wie Dantec dieses Verschwinden auf der
Handlungs- und Figurenebene seines Romans comic-artig in
Szene setzt, so setzt er es auch in den deskriptiven Passagen des
Textes in Szene.

Das Verfahren wird unmittelbar deutlich in jenem Kapitel,
in dem Dantec die Fahrt seiner beiden Hauptfiguren durch das
Ruhrgebiet schildert. Die Landschaft am Rhein wird in Dantecs
literarischem Road Movie zur technologischen Elementarland-
schaft metallischer Kreaturen. Das Kapitel trigt den Titel »Auto-

bahn-City« und beginnt nicht zufillig mit einer Hommage an
»Kraftwerk«. ‘

Diisseldorf war momentan die Heimat Vitalis [einem Freund Hu-
gos aus dem Bosnien-Krieg]. Aber es war auch die Heimat von
Kraftwerk, jener deutschen Gruppe, die in den 1970er Jahren
den Techno-Pop erfunden hatte. Toorop schob Computer World
in die Anlage. Die Musik war absolut perfeke fiir das Autobahn-
Universum. Die Armaturentafel: reine Strahlung. Drehzahlmes-
ser und Tacho: fluoreszierende Codices. Hinter ihnen versanken
die Glastiirme in orangefarbenen Natriumwolken, das Geflecht
der Autobahnkreuze schoss vorbei, K6In, Bonn. Die Nacht: ein
schwarzer, makelloser Dom, karbonisiert. Das Metronom der
Lichtmasten. Urbane Fliche, Cyberpunk. Ende des 20. Jahrhun-
derts. Schon damals zu Beginn der 1980er Jahre. Metallisch
leu_chtende Jagd der vorbeirasenden Autos, entfesselte Kreaturen,
die auf Betonpisten jagten, schwarzes Territitorium, dessen Be-
deutung dunkel war. Die Fernlichter schlugen mit voller Wucht

auf die weifen Buchstaben. Alice, die hinten auf dem Riicksitz
saf}, schlief nicht.22

Autos als Metall-Kreaturen, Betonpisten als Jagdterritorien, das
Armaturenbrett ein Codex, die Nacht ein schwarzer Dom, Glas-
stiirme in Orange - die Metaphern und Vergleiche, die Dantec zu
den minimalistischen Klingen von Computerwelt abruft, sind
alles andere neu. Es sind Werbe- und Science-Fiction-Clichés, wie
man sie aus Blade Runner, Total Recall und unzihligen Werbe-

22 Maurice Dantec: La Siréne rouge, Paris 1999, §. 173,
8o

—

clips kennt. Dantec als Bewohner des Pop-Universums (und e?:e-
maliger Werbefachmann) benutzt sie ebenso selbstverstindlich
wie seine Romanfiguren, die lediglich als allegorische Bilder fiir
historisch-politische Herrschaftssysteme fungieren und entspre-
chend flach (oder platt) ausfallen. Es sind genretypische Kunst-
Figuren aus dem Arsenal der Fiktionsfabriken. Die Beschreibu'pg
der Autobahn-City gehorcht derselben seriellen Oberflichen-As-
thetik. Sie kann weder Originalitdt noch analytische Kraft fiir
sich in Anspruch nehmen. Und sie will es auch nicht.

Neu an Dantecs Umgang mit den vorfabrizierten Genretypen
ist zweierlei: zum einen die Einzeichnung der gingigen Clichés in
eine raum-zeitlich genau definierte Gegenwart respektive jiingste
Vergangenheit: Ruhrgebiet, April 1993, das heifit die forpierte
futuristische Uberzeichnung des Bekannten, die unmittelbare
Transposition der Gegenwart in eine Zukunft, die schon begon-
nen hat: schon damals, 1983, Ende des 20. Jahrhunderts. Neu is;
zum anderen die politik- und philosophiegeschichtliche Kontex-
tualisierung derselben SF-Clichés aus der neuen, post-humanen
Welt. Dantec benutzt sie als Bilder, um das lang schon real ge-
wordene Mensch-Maschinen-Universum anschaulich zu machen;
Bilder, die er dem Nachtwichterschlaf der gingigen Humanitats-
phrasen polemisch entgegenstellt, die noch immer glauben, die
technologischen Kriege und industriellen Vernichtungen hitten
dem schénen, guten, alten Menschen — dem Menschen, wie er
noch aus Thomas-Mann-Romanen erinnerbar ist - gar nichts an-
haben konnen, und die sich weigern, den Zusammenhang zwi-
schen humanistischer Weltverbesserung und Genozid zu sehen.
Dantecs futuristische Fiktion antwortet damit auch den Phrasen
der europiischen Politiker und Diplomaten, von denen es im Pro-
log von La Siréne rouge heifit:

Die freiwillige Untitigkeit des demokratischen Europa [im Jugo-
slawienkonflikt zu Beginn der 1990er Jahre] sollte den Kontinent
einmal mehr ins Desaster fithren. Deswegen griindeten ein paar
Individuen die ersten Brigaden der internationalen bosnischen
Befreiungsarmee. [...] Unter ihnen befand sich auch Hugo Cor-
nelius Toorop. [...] Hugo Cornelius Toorop war weder Abentefl-
rer noch Séldner, weder Aktivist noch Agent, erwar lediglich ein
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Typ, der dreiunddreifig war und eines Tages aufgehort hatte, wie
er sagte, weiter zu ertragen, dass die Bevélkerungen ganzer Land-
striche tagtéglich von der Landkarte verschwanden, in Sarajevo,
Olovo, Prijedor, Alisic, Gorazde, Srebrenica oder Bihac. Bosnien-
Herzegovina, Holle, Europa - wihrend die Parties in London
und Paris weiterliefen.23

Die Clichés, die Dantec zur polemisch-analytischen Beschreibung
der Gegenwart und ihrer Konflikte benutzt, sind aufgrund ihrer
kritischen Funktion kein billiges Entertainment. Dantec setzt die
trivialen SF-Bilder des post-humanen Cyberpunk den geschichts-
vergessenen Belanglosigkeiten der iiblichen, akademisch immer
noch laufenden Humanitéesdiskurse entgegen, die sowohl in der
Politik als auch in der offiziellen Hoch-Literatur im Umlauf sind
und die den Schleier des Vergessens iiber all jene technologischen
und biologischen Unertraglichkeiten, Abgriinde und Massengri-
ber werfen, aus denen die Gegenwart historisch hervorgegangen
ist und die sie durch und durch bestimmen. Der Horror ist nicht
deswegen schon verschwunden, weil die Parties weiter laufen
und die sogenannte »ernste« Literatur dekonstruktiv dahinsiu-
selnde Familienprivatgeschichten bevorzugt.

 Gegeniiber der E-Literatur (mitsamt ihrer narzisstischen
»écriture de soi<) macht Dantec die gréRere historische Genauig-
keit der trivialliterarischen Genres geltend. Ob Serienkiller oder
paranoide Auferirdische, Cyborgs oder leuchtende Androide,
zumindest sparen die populiren Mass-Media-Thriller, Krimis
und SF-Magazine, vor allem aber die Rock-und-Pop-Musik we-
der das Katastrophische noch das Technologische, und erst recht
nicht das Bése aus, das zur Realitit gehére und die Gegenwart
unsicher macht. Zur Entstehungsgeschichte der Siréne rouge

schreibt Dantec ~ und das fasst die poetologische Intention’ prag-
nant zusammen:

Vor allem wollte ich nichts Neues an sich machen, sondern nur
eine fiebrige Synthese dessen, was die beiden Worter »série
noire« in mir hervorrufen konnten, [---] Damit miisste sich die

2 Ebd.,S.11-12,
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Falle der akdemischen Literatur verrfwidcn lfassen. [...] Ein ﬁro-
Res, brachliegendes Feld tat sich da.mlt vor mir auf - Verbrec }t:lnj
Justiz, die modernen Nihilismen, die Vc?rwandlung des mensc kx
chen Lebens in eine Ware, das europiische Desaster, 41? Ruc’ -
kehr ethnischer Nationalismen, die Dekadenz des Ind1v1du:':1hs-
mus - kurzum, lauter Dinge, fiir die sich in der Wel.t dezr4 schénen
Kiinste absolut niemand mehr zu interessieren scheint.

24 Maurice Dantec: Manuel de survie en territoire 2éro, S. 428.
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Tartuffe desakralisiert

{Jberlegungen zur Dialektik der Entkanonisierungen

Nous avons subi la loi des visages piles

Car mat est le météque

Pour dix balles, accompli les taches et les ravaux
les plus sales

Car mat est le météque

Fascinés par le mirage des idéaux de modernité
Nos peuples se sont acculturés

Clest pourquoi la fierté

Demeure toute seule dans nos sacs

De météques et mats

Akbenaton: Méréque et Maz (1999)

1

Was in Deutschland im Zuge der neoliberalen Bildungsreformen
der spiten 1990er Jahre als Frage nach dem Bildungskanon oder
als Pisa--Katastrophe« diskutiert worden ist, hat in Frankreich
aufgrund der unterschiedlichen institutionellen Systeme sein Pen-
dant in der beunruhigten Frage nach der republikanischen Integ-
ration und der sculture générale« gefunden. Die Klagen iiber de-
ren Schwinden sind Legion und hitten es verdient, in Flauberts
Dictionnaire des idées regues aufgenommen zu werden. Der Ein-
trag wiirde vermutlich lauten: »culture générale : disparait de
plus en plus, doit &tre renforcée«. »Allgemeinbildung: geht im-
mer mehr verloren, muss gestirkt werden.« Bereits seit Mitte der
1990er Jahre bieten die Pariser Schulbuchverlage offizielle Lehr-
biicher in Sachen Allgemeinbildung an, also leicht fassliche Ein-
fihrungen in Rechtschreibung, Christentum, Geologie, Genetik,
Verfassungsgeschichte, Telekommunikation usw. usf. Das Minis-
terium der Education nationale reagierte bereits 1997 und ver-
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ordnete seinerzeit allen Studenten im Grundstudium eine >unité
de culture générale et dexpressionc. Natiirlich erfolglos. Das flie-
hende Allgemeine ldsst sich mit dem aufgestockten Besonderen
per definitionem nicht erjagen. Der >Rapport Renaut« aus dem
Jahr 2002 vermerkte deswegen lapidar: »A distance de cinq ans
il apparait que ce dispositif a échoué.« »Mit fiinfjihrigem Ab-,
stand kann man sagen, dass die Mafnahme erfolglos geblieben
ist.« Mara Goyet, die an einer Gesamtschule in der Pariser »ban-
lieue« unterrichtet, hat in einem Buch mit dem ironischen Plural-
Titel Colleges de France das Scheitern anschaulich beschrieben.

Wir klagen oft iiber die Ignoranz und die »inculture< unserer
.Schiiler. Man muss ehrlicherweise zugeben, dass sie erschreckend
ist. Unsere Schiiler haben nicht die geringste Ahnung von Tatsa-
chen, von denen man nie geglaubt hitte, dass man sie mit drei-
zehn oder vierzehn wirklich noch ignorieren kann. Madame,
sind die Hebraer Juden? Kurioserweise hat die Unkultur auch
wieder ihr Gutes. Sie bewahrt die Schiiler vor sozialen Ticks und
Vorurteilen. Wenn jemand eines Tages Proust mag, kann man
absolut sicher sein, dass er Proust tatsichlich gelesen hat. Dabei
sind die Schiiler weder blasiert noch snobistisch. Ihr Geist hat
eher etwas tabula-rasa-Artiges. Alles, worin man sie unterrichtet,
entdecken sie zum ersten Mal. Und manchmal begeistern sie sich

~ sogar dafir. Es gibt nicht die kleinste Schicht kulturellen Lacks
abzukratzen. [...] Thre Unbildung hat etwas durchaus Motivie-
rendes: Alles bleibt zu tun, alles scheint méglich.!

Das Reich der unbegrenzten Méglichkeiten wirft natiirlich ner-
vGse Fragen auf, und zwar Fragen nach der Zukunft des laizisti-
then Bildungssystems beziehungsweise der laizistischen Repub-
lik und ihrer tragenden Werte, nach der mdglichen Transmission
der republikanischen Ideale und nach der Zukunft der Institutio-
nen. Mit der Ignoranz national-kulturellen Elementarwissens —
unter anderem der Orthographie und der »expression«, das heift
des sprachlichen Kommunikationsvermégens - und n’lit der zu-
nehmenden sozialen Abschottung der Eliten steht auch die gene-

1 Mara Goyet: Colléges de Frﬁnce, Paris 2003, S. 127.
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rationelle Ubertragung des egalitiren, politischen Systems auf
dem Spiel, als dessen zentrale Vermittlungsinstanz die republika-
nische Schule sich versteht. Und damit hat man es dann unverse-
hens auch wieder mit der Frage nach dem tot geglaubten »Heili-
gen« zu tun, ndmlich mit den Fragen nach den sozialen Verbind-
lichkeiten und den grofen dogmatischen Prinzipien des
Gemeinwesens.

Aus den Sozialisations-Instituten namens Schule oder Uni-
versitit waren sie nie verschwunden. Die gesamte interne Syste-
matik der verstaatlichten Sozialiations- und Bildungsinstitutio-
nen, von der »créche« [der KITA] bis zu den »Grandes écoles< [den
franzosischen Elitehochschulen], lasst sich historisch als ein fort-
gesetzter Bewiltigungsversuch des Dogmatischen beschreiben. In
simtlichen Schuldebatten oder -kimpfen seit Ende des 19. Jahr-
hunderts war es virulent — und ist es noch immer. Nicht zufillig
handelt es sich um Auseinandersetzungen zwischen Kirche und
Staat, um den Kampf fiir die »laicité:, und jedes Mal geht es um
Fragen nach dem normativ Verbindlichen und um die alte Frage
nach der Seelensteuerung: Sollen Subjekte zu frommen Christen
oder tugendhaften scitoyens« erzogen werden? Sollen sie zu auf-
geklirten Rationalisten oder wundergldubigen Betern herange-
bildet werden? Wer hat das letzte Wort in Sachen Weltdeutung?
Theologie oder Wissenschaft?

Die Frage des Dogmatischen kann schon deswegen nicht
verschwinden, weil jede Gesellschaft — ob sikularisiert oder
nicht, ausdifferenziert oder nicht, kultur-revolutioniert oder nicht
- einen Corpus -kanonischer« Referenz-Texte ausbildet, der ihre
normative Ordnung kausal absichert und sie zugleich »mythische
in Szene setzt, nimlich als ein der profanen Alltagswelt entzoge-
nes >Schauspiel< jener symbolischen Ordnung, die sie selbst defi-
niert, als >mise en scéne« ihrer Regeln, Grenzen, Konventionen,
Bedeutungsmuster. Zu solchen kontingenten Ordnungen zéhlt
auch diejenige, die kategorial zwischen diesseitiger und jenseiti-
ger Vernunft unterscheidet und aus den Begriffen des Rationalen
oder der slaicité« ihre Ehrentitel macht. Mit den Worten Pierre
Legendres: »Die Sikularisierung ist nichts anderes als eines der
Gesichter der okzidentalen Version der Referenz, eine Version
unter vielen, welche die Menschheit erfunden hat. Das sollte uns
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hinlinglich davon iiberzeugen, dass diese Version, die so eng an
eine bestimmte Vorstellung des Gesetzes der Macht gekoppelt ist,
fir Millionen von Menschen, die andere Versionen der Referenz
sprechen, unverstindlich bleibt.«2 : -

Die erste Funktion des Kanons - die kausale Sicherung der
Normativitét - erfiillen in den sdkularisierten Industriegesell-
schaften bekanntlich die juridisch-administrativen Corpora; die
zweite Funktion — die anschauliche Inszenierung der sozialen Se-
mantik - fillt den sogenannten Kiinsten bezichungsweise dem
Bereich der &ffentlichen Asthetik und ihren Fiktionen zu, in de-
nen die jeweiligen normativen Klassifikationen thematisch wer-
den. Das gilt von der hohen Staats-Tragédie und vom TV-Krimi,
von der Liebeslyrik und von der Waschmittelwerbung gleicher-
mafen. Der Laizismus, wie die »République francaise« ihn
pflegt, ist aus diesem Grund nicht weniger auf >Dogmenc und
»canones«< bezogen — und zwar in Form verbindlicher »program-
mes« und sikularer Tempel -, wie der deutsche >Bildungskanons,
der sich gar nicht erst bemiiht, seine theologische Herkunft zu
verheimlichen. Gerufen wird hier wie da nach verbindlichen
Werten, das heifit nach Dingen, bei denen das Argumentieren am
Ende aufhért: nach den so genannten srepéress, also nach >Orien-
tierungen< oder >verbindlichen Werten<. Der Appell lduft dann,
selbst bei trotzkistischen 68er-Soziologen, auf die Beschworung
einer »révalorisation des traditions républicaines« hinaus, also
auf die neuerliche Wertschitzung, wenn nicht: Wiederbelebung
der republikanischen Traditionen. Und konkret gehen die Vor-
schldge dahin, den Begriff des »bien commun«, des Gemein-
wohls, und die »régles de réciprocité«, also der wechselseitigen
Wertschitzung im Sinne des >swas Du nicht willst, was man dir
t.u<«, Yvicder ins Zentrum der Schulerziehung und der »instruc-
tion civique« zu riicken.3

Der Appell hat gute Griinde. Mit der revalorisierten Tradi-
tion will man dem offenkundigen Debakel a-sozialer >Respektlo-
sigkeit,, dem wachsenden Zynismus und Nihilismus gegensteu-

2 Pierre Legendre: Le Désir politique de Dieu, Paris 1988, S. 19-20.
3 Vgl. Didier Peyrat: Eloge de la sécurité, Paris 2003, S. 77.
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ern, der sich in den letzten Jahren vor allem in der rapiden Zu-
nahme der so genannten »incivilités« bemerkbar gemacht hat, also
in jenen kleinen Handgreiflichkeiten, die auf der Schwelle zwi-
schen Unhoflichkeit und Delikt angesiedelt sind, ohne strafrecht-
lich bereits relevant zu sein: Spucken, Schreien, Lirmen, Belei-
digen, Rempeln, Drohen, Einschiichtern, mit dem Auto durch
Fufgingerzonen rasen, Abfalltonnen anziinden, Fahrstiihle blo-
ckieren usw. In den sogenannten ZEP, den »zones d«€éducation
prioritaires«, wie die Armenviertel im Jargon der Ministerien
heifen, gehoren die genannten Verhaltensweisen zur Tagesord-
nung, und sie ersticken dort zielstrebig jedes offentliche Leben.
Der sub-urbane Raum hat sich in eine ausgeweitete Kampfzone
verwandelt, deren Gesetze meist von jugendlichen Drogen- und
Riuberbanden gemacht werden oder von selbst ernannten geist-
lichen Fiihrern, aber nicht von feierlich gewihlten nationalen
Parlamenten.

In seiner Studie iiber die neue >Unsicherheit« in Frankreich
hat der Jurist und Rechtssoziologe Didier Peyrat die einigerma-
fen desastrdse Situation in den Banlieue-Ghettos des sozialen
Wohnungsbaus, den >quartiers HLM, treffend beschrieben. Die
Welt des grofen Panoptikums beziehungsweise der staatlichen
Disziplinar- und Einschlusstechniken, wie die Dritte Republik sie
in jesuitischer Tradition praktiziert und wie Foucault sie dann in
Uberwachen und Strafen analysiert hat, ist Vergangenheit. Peyrat
schreibt:

[In den modernen Gesellschaften] hat nicht die Uberwachung
den Sieg davon getragen, sondern die Anonymitit, die Unsicht-
barkeit, das grofle Inkognito. Und was in dieser labyrinthischen
Welt vorherrscht, ist keineswegs die abzihlende Kontrolle, son-
dern die schiere Maflosigkeit.4

In einem Universum, in dem jedes Individuum, sobald es die
Wohnung verlisst, sich permanent mit Feindschaftssignalen kon-
frontiert sieht, wird Kommunikation unméglich. Das Betreten
des 6ffentlichen Raumes, jeder soziale Kontakt rufen in einer der-

4 Didier Peyrat: Eloge de la sécurité, S. 39.
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art »in-zivilen< Welt prinzipiell Argwohn und Misstrauen auf den
Plan. Alle Akteure beziehen von vornherein >Kampfposition< und
befinden sich permanent im Alarmzustand. Vor allem die
Schwichsten verlieren in einer derartigen Welt jede Sicherheit
und Bewegungsfreiheit. Sie verzichten schlieflich darauf, [...]
tiberhaupt noch am sozialen Leben teilzunehmen.’ o

Dass in diesem sozial-kriegerischen Kontext der Ruf nach re-
péress, nach Anerkennung des >bien communc« und nach der Re-
valorisierung republikanischer Tugenden laut wird, ist nicht ver-
wunderlich. Gleichzeitig stellt sich nach Jahrzehnten angestreng-
ter Desakralisierung der Heiligtiimer der »République« - einer
Desakralisierung, die im kulturrevolutioniren Kampf der 68er
ge.gen den autoritir-paternalistischen Gaullismus erfolgreich be-
trlfeben worden ist - allerdings auch heraus, dass das Phinomen
hell_ig-er oder pseudo-heiliger Botschaften gerade nicht zugunsten
definitiv ent-mythologisierter, emanzipiert-autohomer Subjekte
verschwunden ist - so wenig wie der so genannte Staat und seine
heilige Administration verschwunden sind, und zwar entgegen
allen frommen Erwartungen. Die infamen Heiligtiimer haben le-
diglich die >cella< gewechselt. Peyrat benennt die neue »cellas,
wenn.er - mit Blick auf die monotonen Gerichtsprotokolle ju-
gendlicher Straftiter - von einer »extremen Abhingigkeit« der
Jugendlichen »von den Ikonen der Werbung«, von »Markenklei-
dtfng, vom Kult des Automobils und einem habgierigen Individu-
a.hsmus der Bereicherung« spricht. Peyrat konstatiert bei ihnen
eine »Idolatrie der Ware«S,

. Was-gut, schon und wahr ist, das heift, was die Subjekte
mitsamt ihrem Begehren identifikatorisch »fingt, wird nicht
mehr von den staatlichen Institutionen, weder von d,er Académie
frangaise noch von den Schulen administriert, sondern von den
Kanzeln und Kathedern des Marketings herab verkiindet und
propagiert. Mit aller Medienmacht der 6ffentlichen Monstration
geben sie zu sehen, was begehrenswert ist und was geniefen
macht, wie richtige Menschen aussehen und wie nicht. Sichtbar

> Ebd.,S.76.
6 D.d. P . . 14 2

idier Peyrat: Eloge de la sécurité, S. 45.
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fiir alle setzen sie normative Ideale und die entsprechenden My-
then in Szene. Anders gesagt, sie haben sich den Platz des Kano-
nischen angeeignet, den Platz der sozialen Monstration, der in
der Kommunikation genau jenes schweigsame Objekt bildet, das
von seinem Platz bedeutsamer Stille aus die Blicke aller dazu ein-
ladt, eins zu werden. Eine kleine Szene aus dem Schulalltag, die
Mara Goyet schildert, bestitigt Peyrats Beobachtung.

Ich versuche mit den Schiilern [iiber den Markenzwang] zu re-
den. Daraufhin belehren sie mich, dass sie ihre Kleidung vollig
frei wihlten und dass niemand ihnen irgendetwas diktierte. Wa-
rum fillt ihre Wahl dann aber regelmafig auf ein T-Shirt mit und
nie auf eines ohne Markenzeichen? Was bedeutet eigentlich ein
Logo, ein Zeichen, ein Emblem fiir sie? Warum >Lacostec und
nicht [die Nudelmarke] >Panzani<? Die Antworten bleiben vage,
denn sie sprechen als Glaubige zu mir. Am Ende dreht sich die
Diskussion um Polytheismus und Idolatrie. Sie verehren Adidas,
Nike und Reebok in einem. Ich versuche, sie dahin zu bringen,
sich den Chef von Nike in seinem Biiro vorzustellen, im Alltag,
sozusagen als Menschen wie du und ich. Im Gegenzug mache ich
ihnen die abgottische Verehrung bewusst, die sie seinen Schuhen
und Socken entgegenbringen. Mir ist klar, dass ich nichts dndern
werde. Ich wiinsche mir nur, dass sie nicht ganz naiv sind.”

Die Frage ist, wer hier naiv ist und wer von Emblemen und ihrer
Logik mehr versteht. Auch die beste ideologiekritische Aufkla-
rung vermag der quasi-religidsen Macht der industriellen Emb-
leme und ihrer mythischen Werbe-Welten offenbar nichts anzu-
haben. Eines ist es, Embleme mit Alltagsbildern wie Du und Ich
2u verwechseln, etwas anderes, sie als mythische Spiegel zu be-
trachten, die das Subjekt »seine Zugehérigkeit zum symbolischen
Universum« begreifen lassen, das »aus der Transformation des
Unsinnigen hervorgeht«8. Dem Grofteil der Schiiler erscheint die
Macht der industriellen Marken jedenfalls grofier und zwingen-
der als die der laufenden Lehr- und Wissens-Programme, die ein-

7. Mara Goyet: Colleges de France, S. 32.
8  Pierre Legendre: Le Désir politique de Dieu, S. 51
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fach nur niitzlich und prosaisch sind: ohne jedes Geheimnis, ohne
poetische Botschaft und ohne Heilsversprechen, abgesehen da-
von, dass sie fiir die meisten sowieso direkt zur A.N.P.E., also
zum Arbeitsamt fiihren. Der werbe-industrielle G6tterhimmel
hat die alten, republikanischen Identifikationsideale, von Moli-
ére bis zu den Helden der Résistance, entmachtet und an ihrer
Stelle die Bilder gliicklicher Konsumenten inthronisiert. In seiner
Arbeit iiber die »industrielle Kommunikation« von 1982 hat Pi-
erre Legendre das Projekt der Industrie wie folgt charakeerisiert.

Die Marketing-Spezialisten gieren danach, dieselben Effekte zu
erzeugen, wie jeder patriotische Diskurs sie hervorbringt. Aus je-
dem Unternehmen soll ein Staat werden. Man muss blof die
Texte lesen, die von dem neuen Staat und dem neuen Miniatur-
paradies erzdhlen. Das Spiel der Marken und der Logos, die Wer-
begesinge, die emblematischen Fahnchen, sie bestitigen nur die
Sogkraft dieser Tendenz.?

Die Sogkraft, von der Legendre spricht, ist seit 1982 mit Sicher-
heit nicht schwicher geworden, und die erneute Frage nach dem
Verbindlichen, wie sie im lauten Ruf des republikanischen Klerus
nach der Werte-Restauration laut wird, gibt darauf heraus. Da-
mit steht dann aber auch die Idee der Sikularisierung und der
voranzutreibenden Desakralisierung in Frage, die sich offenbar
nicht mehr einfach als Prozess der Ent-Gotterung und der fort-
schreitenden Welt-Entzauberung begreifen lisst. Das Religiose ist
listiger, als man gedacht hatte. Angemessener erscheint das Kon-
zept der Verschiebung und der strukturellen Ubertragung des
Heiligen, dessen Frage genau deswegen immer wiederkehrt, weil
es, wie gesagt, noch nie verschwunden war und weil die Sikula-
risierung selbst nur als eine bestimmte kulturelle Variante des
Umgangs mit dem Heiligen zu begreifen ist. Die angebliche Rati-
onalitit der Moderne kommt damit an ein Ende. Mit der neuen
»Werte-Debatte« hat das geschichtsphilosophische Konzept vom
Verschwinden des Religiésen oder Transzendenten in der Mo-

9 Pierre Legendre: Paroles poétiques échappées du texte. Legons sur la

communication industrielle, Paris 1982, S. 211.
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derne jedenfalls an Evidenz verloren. Die Vors.tell.ung vom rein
sikularen Staat und von einer Gesellschaft, die sich ({as grofSe
Theater der Dogmatik, das heift ihrer nicht weiter b’egrundbaren
Grundsitze ersparen konnte, erweist sich als illusorisch.

2

Ffagwiirdig geworden sind deswegen aber auch all jene KonzePte
und Theorien, die - in verbliffender Parallelitit zum {Xufstleg
dessen, was Luc Boltanski den snouvel esprit du capitalisme« ge-
nannt hat,'? also zum Neoliberalismus -, unentwegt vox-n >Desak-
ralisierens, »Dekanonisierens, yDecodierens, »Dekonstruierenc und
von der so genannten >Subversion« gesprochen haben. Im Ko.n-
text der Frage nach der Zukunft des Laizismus be.ziehungs.welfe
der Reproduktion der republikanischen Institutxonen. wn:d in
Frankreich deswegen vor allem auch iiber die Tragfihigkeit a‘ll
jener literarisch-philosophischen Konzepte gestrim‘en, fiie fiir die
Klage iiber den >manque de repéres beziehungswelse- iiber der.en
Transgression bislang nur Spott beziehungsweise die Invektive
sreaktionir« iibrig hatten. Spitestens seit Michel Houellebe.cqs
Attacken auf die bourgeoisen Karrieristen der 68er-Generation,
denen er bekanntlich die Durchsetzung einer sexuell-rassistischen
Konkurrenz- und Kampfzonen-Gesellschaft vorgeworfen hat,
und seit seiner sarkastischen Kritik an der Beliebigkeit der Kunst-
Szene wird in Frankreich einmal mehr die Frage nach der pf)liti-
schen Verantwortung der Intellektuellen und der Kiinstler disku-
tiert und stehen erneut die Mechanismen der Konsekration von
Kunstwerken zur Debatte, also dessen, was man unbedingt gele-
sen, gehort oder gesehen haben muss, um mitreden zu konnen.

Zwei Diskussionsbeitrigen kommt in diesem Kontext exemplari-
sche Bedeutung zu: zum einen Paul Virilios — unter dem Ti.te:l Un
art impitoyable, Erbarmungslose Kunst vorgetragene = Kritik an
den medialen Performance-Avantgarden, die auf jede symboli-

10 ygl, Luc Boltanski, Eve Chiapello: Le nouvel esprit du capitalisme,
Paris 1999.
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sche Reprasentation zugunsten einer virtuellen Unmittelbarkeit
verzichten, um ihr Publikum lieber mit gequilten Kérpern zu fas-
zinieren, zu stimulieren und zu terrorisieren. Exemplarisch ist
zum anderen die von Pierre Jourde vorgetragene Kritik am mafi-
osen Konformismus der von der Pariser Literaturkritik konsek-
rierten franzosischen Gegenwartsliteratur, also der Christine An-
got, Frédéric Beigbeder, Marie Darrieussecq und — nicht zuletzt
- Philippe Sollers.!!

Eine Passage, in der Pierre Jourde gegen die literaturkriti-
sche »idée regue« der weiblichen écriture physique polemisiert,
mag die Intensitit und beiflende Ironie verdeutlichen, mit der in
Paris fiber die etablierten Mafstibe des literarischen Urteils ge-
stritten wird. An die Adresse der medial majoritiren Literaturkri-

tik, wie sie sich aus der Tel-Quel-Asthetik der 60er Jahre entwi-
ckelt hat, schreibt Jourde:

-Wihrend man den neuesten Roman von Marie Darrieussecq
nicht kritisieren darf, weil man selbst noch nie Windeln gewech-
selt hat, darf man Christine Angot nicht kritisieren, weil sie mit
dem Korper schreibt. Diese grandiose Idee wird jedenfalls von
Josyane Savigneau [der Chefredakteurin von Le Monde des Liv-
res] in einem Artikel mit dem Titel: Angot amoureuse vertreten,
der natiirlich sofort das Interesse aller franzésischen Intellektuel-
len geweckt hat, von Jean-Luc Nancy bis Jacques Derrida. Savig-
neau schreibt: sUm derart bis zum intimsten Grund der eigenen
Angste vorzudringen, muss man, wie Christine Angot, mit dem

1 Sollers hat sich in den letzten drei Jahrzehnten ein einzigartiges litera-
risch-publizistisches Netzwerk geschaffen. In Personalunion ist er: akkre-
ditierter Avantgarde-Autor, assoziiertes Redaktionsmitglied von Le
Monde des Livres, Cheflektor des Gallimard-Verlages, Leiter der Litera-
turzeitschrift I'Infini, stindiger Gast aller einschligigen Rundfunk- und
Fernsehsendungen auf France Culture, Paris Premiere und France 2. Und
nicht zuletzt ist der ehemalige Vorsitzende der (maoistischen) Texttheorie-
Zeitschrift Tel Quel und Ehemann von Julia Kristeva auch renommierter
Kunsttheoretiker, unermiidlicher >Freigeist« der poetischen Revolution.
Vgl. Pierre Jourde: La littérature sans estomac, Paris 2002, passim.
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Kérper schreiben. Der ganze Kérper muss bei diesem gefahrli-
chen Unternehmen ins Spiel gebracht werden. Und wenn r}la.n
dies begriffen hat, dann hat man auch begriffen, dass & Yolllg
unsinnig ist, Angot stilistisch zu kritisieren, wie es 50 hauf.l-g ge-
schehen ist.c Christine Angot also — schreibt mit ihrem Korper.
Das ist selbstverstindlich kein pompbses, seit dreiflig ]ahr.en re-
gelmiRig wieder aufgewirmtes Cliché. Nein, in Le Mondev ist -das
ein unheimlich origineller Gedanke. Zwar gibt es Leute, die x.ncht
mit ihrem Kdrper schreiben, sondern nur mit Lapto?s, St'xft‘en

* und dergleichen. Aber Angot, Christine Angot, schre'xbt mlt'll"l-
rem ganzen Korper. Und deswegen ist alles gut ur?d jede Kliltlk
von vornherein unsinnig. Umgekehrt ist es natiirlich sehr sinn-
voll, Leute vernichtend zu kritisieren, die nicht mit ihrem Korper
schreiben. Bei denen hat man das Recht dazu.!?

Was Jourde dem literaturkritischen Kartell vorwirft, ist"- kur.z
gesagt — die Verabschiedung jedes poetologischen u.nd istheti-
schen Arguments zugunsten der stummen Botschaft eines -ebenso
stummen »Korpers«, und letztlich heift das: die Reduktion des
literarischen Textes auf den Zivilstand oder das platte, Konfitiire
oder Entenleber, Muesli oder Haferschleim verschlingende Leben
des jeweiligen Verfassers. Das »Wiec und >Wasc literarischer Tefcte
weicht text-externen Kategorien, die sich zuletzt als Kategoru.en
der Herkunft und des Geschlechts entpuppen. Was avantgardis-
tisch wiederkehrt, ist eine Art Literaturkritik nach Stimmen, Ge-
schlechtern und Rassen. Angot schreibt gut, das heift ihre I.iii-
cher empfangen alle Weihen der Literaturkritik, weil sie exr.xe
schreibende Frau ist, die mit ihrem ganzen Korper vom Frausein
und vom Schreiben des weiblichen Kérpers schreibt. Im Reich
der nicht weiter artikulierbaren écriture physique sind Debatten
natiirlich sinnlos. Und wer die Kritikerin fiir die Uns'a'glichlfeit
ihrer Kritik und Angot fiir die Plattitiiden ihrer écriture kritisiert
- etwa fiir die ungeheuer tiefsinnige Formel: »I’amour, c’est

12 pierre Jourde: »Le crétinisme alpin.« In: Eric Naulleau: Petit déjeuner
chez Tyrannie, Lyon 2003, S. 130.
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important«!3 -, wird in die Ecke politischer Inkorrekrheit gestellt
und vom laufenden Mediennetzwerk zensiert, 14 e
Jourdes Kritik an der Un-Kritik der offiziellen Literaturkri-
tik und ihren Zensurmechanismen - die selbstverstindlich ge-
leugnet werden - enthilt ein Argument, das auch fiir Paul Virilios
Absage an die erbarmungslose Kunst der performativen Kér-
perzerstiickler und medialen Publikumsstimulierer’zentral ist:
ndmlich das Argument von der Preisgabe sowohl dsthetischer
Reprasentation als auch der Diskussion ihrer Modalititen oder
ihrer dsthetischen Modelle zugunsten einer Unmittelbarkeit und
performativen Korporalitit, die jede Abstandnahme vom fak-
tisch Gegebenen unméglich macht und jede Debatte verhindert.
Wirklichkeit wird nicht mehr vorstellbar und symbolisch zu-
génglich gemacht, sie wird dem Publikum vielmehr — in einer Art

von permanentem Duell zwischen Zuschauer und Werk - stumm
aufgezwungen. Virilio schreibt:

Die Kunst des 20. Jahrhunderts ist nicht mehr demonstrativ, sie
ist monstrativ, und zwar in genau dem Sinn, wie auch die Pro-
duktion von Faszination in den propagandistisch und massenme-
dial konditionierten Massengesellschaften rein monstrativ ist.
Dabei geht sie mit demselben Extremismus vor, wie ihn der Ter-
ror und der totale Krieg hervorruft. Unter unseren Augen voll-
zieht sich [...] das Ende der reprisentativen Kunst zugunsten der

prasentativen Kunst einer Gegen-Kultur. Der Niedergang der re- .

prasentativen Demokratie fiihrt in die unmittelbare Meinungsde-
mokratie, und demnichst werden wir vermutlich in einer virtuel-

~ len Demokratie mit massenmedial automatisierten Meinungen

* - leben. Die moderne Kunst hat auf gewisse Weise vorweggenom-
men, was die Massen- und Telekommunikation mittlerweile tag-
tiglich betreibt: die Auflésung des Korpers und jeder Gestalt, das
Ganze mit einer kaum ertriglichen Uberdosis an Gewalt und

- Pornographie. [...] Die Kunst ist heute nicht mehr schamlos. Sie
ist erbarmungslos. Sie geht mit derselben Unverschamtheit zu

13 Vgl. Pierre Jourde: La littérature sans estomac, Paris 2002, S, 94,

"4 Die Zensurmechanismen sind bekannt: Ausladungen aus Radiosen-
dungen, aus Zeitschriften, Druck auf Journalisten, Denunziationen, Pro-
zessandrohungen, Unterlassungsklagen. - ‘ ) '
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.- Werk wie Grabschinder und Folterer, und sie legt diesclbef\rro-

- ganz wie die Henker an den Tag. Die Intelligenz der REPR%SEN-
TATION weicht der Verbliiffung und der spektakuldren Prasenz.
Im Gegensatz zum Surrealismus ist sie nicht mehr blof frech,
sondern verletzt tatsichlich.!

Paul Virilios Kritik an der performativ-monstrativen Moderne is?t
deutlich. Er wirft den Verichtern der Représentation und de_s Fi-
guralen e:bérmungslose Identifikation mit dem massen-mefi1alen
Aggressbf und mit dem totalitdren Extremismus vor. E'r zeichnet
sich durch das Fehlen jeder normativen Grenze, das helﬁfz dl?I'Ch
seine MaGloSigkéit aus. Was zihlt, ist die effiziente Faszination,
die unmittelbare korperliche Effizienz, die kein Mittel s_cheut., um
das Subjekt u kidnappen und ihm das Spektakel als unmittel-
bare sensuelle Wirklichkeit aufzudringen. : _
Ahnlich Wié Jourde, der Literatur- und Kunstkritiker beob-
achtet, die sich jede Kritik im Namen unmittelbarer Urfsagbar-
keiten oder korporaler Unsdiglichkeiten verbieten, um ihre Ur—
teile performativ zu dekretieren, und denen es darum geht, Bii-
cher mit werbe-technischen Konditionierungen durchzusetzel},
so beobachtet auch Virilio eine gewaltsam monstrative Kunst, dx‘e
keinerlei symbolische Intelligenz gegeniiber der Realitﬁf entwi-
ckelt, um sie stattdessen unmittelbar zu setzen und als einfaches
Datum aufzuzwingen. Es geht darum eine Welt kraft virtueller
Allmacht zu erzeugen, die die Grenzen von Leben und Tod, Innen
und Auflen, Ekel und Vergniigen kassiert.

3

Nun hat man es im einen wie im anderen Fall letztlich nicht mit
der Produktion von Wirklichkeit zu tun, die iiber den‘Raur'n der
Kunst je hinausginge, sondern vor allem mit der Hypokrisie ka-
nonischer Dekanonisierungen, das heiflt mit der Leugnung aller
verbindlichen Regeln der Reprisentation, und zwar einer L.elfg-
nung, die vom sozialen Platz genau derjenigen aus ergeht, die im

5 Paul Virilio: »Un art impitoyable.« In: Paul Virilio: LaAProcédt‘tr{'
silence, Paris 2000, $. 20-21. - '
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sozialen und medialen Raum die Macht und das Recht baben 2y
sagen, was bedeutende Kunstwerke sind, und zu dekretieren, was
und wie gelesen, gesehen und gehort werden muss, wenn man
Teil der Kultur beziehungsweise der Gesellschaft sein will. Nicht
jedermann ist zum &ffentlichen Urteil berufen, und nicht jeder-
mann kann auf das Gliicken seiner kunstkritischen Sprechakte
hoffen. Anders gesagt, man hat es mit Figuren eines Tartuffe zu
tun, der das Heilige vom Platz des Heiligen aus liquidiert, den er
selbst verwaltet, der das Kanonische mit der ganzen Macht des
Kanonischen fiir tot erklirt und dem Publikum in einem fort die
Ankunft endloser Freiheiten verkiindet. Das heifft, man hat es
mit Zensoren zu tun, die der Welt unablissig verkiinden, dass
eine Zensur gar nicht stattfindet, wenn sie stattfindet. Das Leug-
nen der Zensur hort selbstverstindlich immer dann auf, wenn
jemand den Platz der Macht als solchen benennt, von dem aus
solche Verkiindigungen ergehen: wenn jemand zum Beispiel das
kleine oder grofle werbetechnische Mediennetzwerk benennt, mit
dem Biicher, Kunstwerke und Autoren durchgesetzt werden. Kri-
tische Artikel zur korporalen »écriture< werden dann ganz schnell

nicht mehr gedruckt, und falls doch, werden umgehend Rechts-
anwilte und Richter mobilisiert. ' -

Der Spieleinsatz der Debatte zeichnet sich damit ab. Es geht we-
niger um die Inhalte offizieller Lektiirelisten oder museumswiir-
diger Werke, die als institutionelle Tradition nach wie vor gege-
ben sind. Vielmehr geht es um die Tartufferie eines dsthetischen
und politischen Diskurses, der seine eigene Dogmatizitit, das
heift seine Funktion als sozialer Spiegel, als Ort der Reprisenta-
tion von Welt an die Adresse aller fortlaufend verleugnet, der
damit aber auch die soziale Verbindlichkeit 4sthetischer Repri-
sentation beschadigt, =~ ‘
Wieso sollten sich Schiiler aus dem Ghetto-Département
>Neuf-trois< (93) um Proust kiimmern, wenn Proust sowieso
nichts bedeutet, wenn die Literatur - wie Professoren, Feuilleton-
chefs und Verlagsleiter vom dffentlichen Ort der Wahrheit aus
ohne Ende verkiinden - partout nichts Verbindliches und nichts
Reprisentatives ist, jedenfalls nichts, das Achtung gebietet?
Wenn sich hinter dem isthetischen Spiel der Worte, Téne und
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Bilder sowieso nichts anderes verbirgt als der grofle soziale Krieg,
die Schlacht um Verkaufszahlen, Distinktionsgewinne, Domina-
tion? Wenn in Worten und Bildern nichts anderes steckt als die
soziale und mediale Gewalt, mit der sie aufgezwungen werden?
Wenn sie nicht bedeuten, sondern immer nur unmittelbar tun,
was sie sagen? Mara Goyet hat das Problem, das sich in der De-
batte um die zu revalorisierenden republikanischen >Werte« ver-
birgt, ebenso einfach wie klar zum Ausdruck gebracht. Was
»obenc als Subversion gefeiert wird, grolt sunten« als billige Invek-

tive.

Lehrer stellen heute nichts mehr dar, héchstens den sozialen >lo-
ser¢, der jahrelang studiert hat, um am Ende doch blof wieder in
der Schule zu landen. Sie verfiigen iiber keinerlei symbolisches
Arsenal, das den Schaden begrenzen kénnte. Wer nicht gnaden-
los autoritir ist und permanent den Stirkeren markiert, be-
kommt zu héren: >Halt die Klappe, Arschloch< oder wird mit
Gegenstinden beworfen. Alles hingt nur noch vom personlichen
Charisma ab. [...] Wie soll man Symbolisches wiederherstellen?
[...] Wie Autoritit? [...] Und wie kdnnte man etwas anderes zei-
gen als nur sich selbst und das, was unmittelbar da ist, wenn alles
immer nur entlarvt und bloBgestellt und wird?!6

Mit dem letzten Satz ist auch die Diskussion um die soziale Funk-
tion und die hermeneutische Aufgabe der Sozial- und Humanwis-
senschaften >nach 68« neu erdffnet. Mit einem nur beobachtend
neutralen oder >entlarvenden« Blick auf Kanon-, Werte- und Tra-
ditionsdebatten ist es schon deswegen nicht getan, weil die opinio
communis doctorum als solche normative Effekte hat - und zwar
‘auch dann, wenn die Doktoren lieber nichts davon wissen wol-
len. Das heifit nur, dass die bestehende Macht die Zumutung hy-
pokritisch ablehnt, sich als Macht einzubekennen und als sie
selbst aufzutreten.!” Der Effekt, den diese Leugnung auf Seiten

16 Mara Goyet: Colléges de France, S. 102-103.

17" Vgl. Anton Schiitz: »Wiedergeburt der Psychoanalyse aus dem Geist
des Gesetzes? Zum Werk Slavoj Zizeks.« In: Rechtshistorisches Journal,
hrsg. von Dieter Simon, Nr. 13, 1994, 35-70.
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ihrer Subjekte hat, ldsst sich im Alltag beobachten. Es ist, mi
Lacan gesprochen, der »symbolische Tod«, das Sch.winder’l r:‘t
»Begehrungsvermégens« oder, wie Slavoj Zizek formulierte des
»unertragliche Patt des inneren Gesetzes, das Amok léiuft«, Da'S
brennenden Autos in den Départements und Quartieren vo;x dle
nen Mara Goyet berichtet, sind genauso wenig Zufall, wie d:;

penetrz.ar'lt'e Schweigen derer dazu, denen die polemischen Sitze
Paul Virilios und Pierre Jourdes gelten.

yLes princes sont des dieux«’

Zum Religionsbegriff des franzosischen Staates

In December 2012, French President Hollande announced
the establishment of a new government agency, the Natio-
nal Observatory of Secularism, about which 2 number of
religious groups have expressed concerns. The observatory’s
mandate is to observe and promote secularism in the coun-
try, including by recommending how to promote secu-
lar values in French schools. According to press reports
the Minister of Education described the effort as seeking
to counter religious extremism. When asked to provide
examples of religious extremist groups, he cited creatio-
nists, radical Islamists, craditionalist Catholics, and ultra-
Orthodox Jews, without making any reference to the use
or advocacy of violence.

Annual Report of the U.S. Commission on Interna-

tional Religious Freedom (April 2013)

1

Es wire vermessen, den Religionsbegriff des franzosischen Staa-
tes in einem historischen Gesamtiiberblick in Kiirze darstellen
und dabei die gesamte Geschichte des Verhiltnisses von Kirche
und Staat — ausgehend von Philipp dem Schonen, die Pragmati-
sche Sanktion von Bourges, die Regentschaften Heinrichs des
Vierten und Ludwigs des Vierzehnten, die verschiedenen Revolu-
tionsverfassungen, das Napoleonische Empire, die Restauration

1 ,Die Fiirsten [als Inhaber irdischer Souverinitit] sind Gotter.« Jac-
ques-Bénigne Bossuet: Politique tirée des propres paroles de PEcriture
Sainte, édition critique avec introduction et notes par Jacques Le Brun,
Geneve 1967, S. 93. - Die Ubersetzungen aus dem Franzosischen im vor-
liegenden Text stammen v. Verf. In den Fufinoten werden die historischen
Texte im Original zitiert, so dass die Ubertragungen iiberpriifbar sind.
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bis hin in die V. Republik - exakt nachzeichnen zu wollen.2 Im
Folgenden soll es lediglich um eine bistorische Problematisierung
des republikanischen Religionsverstindnisses gehen, wie es der
gegenwirtigen, juristisch auf das Trennungsgesetz von 1905 zu-
riickgehenden Gesetzgebungspraxis der laizistischen, franzosi-
schen Republik implizit zugrunde liegt; etwa dem bekannten,
dennoch nicht einfach verstindlichen Schulgesetz aus dem Jahr
2004, das in allen &ffentlichen franzésischen Schulen das Tragen
beziehungsweise Zur-Schau-Stellen religiéser Symbole strikt ver-
bietet. Im Unterschied zur laizistischen Gesetzgebung vom Ende
des 19. beziehungsweise Anfang des 20. Jahrhunderts, als es in

erster Linie darum ging, Schulen und Universititen zu verstaatli-

chen und zu »republikanisieren, ist das Gesetz von 2004 poli-
tisch selbstverstindlich nicht mehr an den katholischen Klerika-
lismus beziehungsweise den rémischen Ultramontanismus adres-
siert, sondern an den Islam, der die Republik aufgrund seiner
spezifischen, a?reprﬁsehtativen Institutionalitit und nicht auf das
Ius commune zuriickgreifenden Legalitit vor eine neue Situation
stellt. _

Um den Religionsbegriff der franzosi
stindlich zu machen,
bietet sich ein instituti
den ersten Blick viellej

schen Republik ver-
der dem Verbot von 2004 zugrunde liegt,
onengeschichtlicher Riickblick an, der auf

cht iberraschend erscheinen mag, der sich
analytisch aber als iiberaus fruchtbar erweist, nimlich der Riick-

blick auf die Institution der absolutistischen Staatskirche im
»Royaume de Francex, also auf den »Gallikanismus« unter Lud-
wig XIV.,, wie er in der »Declaration des Quatre articles galli-
cans« von 1682 und noch mehr dann in der Aufhebung des
Edikts von Nantes 1685 seinen Ausdruck gefunden hat. Die »aj-
cité« der franzésischen Republik und ihrer Institutionen wird in
ihrem die Religion ausschliefenden Charakter i der Tat nur

2 Fiir einen historischen Uberblick v

8l. Aimé-Georges Martimort: Le
gallicanisme, Paris 1973; René Rémo:

nd: Religion et société en Europe,
Paris 1998; Henri Morel: L'idée gallicane au temps des guerres de rel;-

gion, Presses universitaires d<Aix-Marseille (PUAM) 2003. Die Zeit nach

1789 ist dargestellt bei: Jean-Louis Ormiéres: Politique et religion en
France, Paris 2002.
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rindlich, wenn man sie auf das ReligionS\'r.erks;an.d;lts
:annl:seorlsutistische’n franzosischen Zentral-Staates r;;:wzz;:gez
e iondren Zdsur von
wie es sich bereits vor der revolutiondren
bildet’ . beziiglich des Religionsverstindnisses des ffanzosv
DleSFratges lae:te% zunichst: Welches sind die stillsc}.lwelgzr.\de‘r;
:henh;?:nebeziehungsweise die historischen Sem;m;ke?’gtlz rlld
i kreich abgele
sorundsitzen des modernen F-ran y
XZiia:Zli?lgwgii vor wirksam sind? Etw'a im Ve;fasz:r;zs;:;\;\vdue i
von 1946: »Niemand darf aufgmnfl seiner Ic-iler fllit;schen oo
nung, seiner religiosen, philosophischen o de:np e ssons.
zeugungen Nachstellungen ausgese.tzt wer A die s e
freiheit und die Freiheit der Kulte wird durc e e
Staates hinsichtlich aller Uberzeugur?gen un e Bt do
tet. Sie wird insbesondere gewﬁhrle.lstet durch B
6ff.entlichen Gewalt und des staatllclixen I.Jr}t‘e‘rr;er A
Was heiflt hier: »gewihrleistet durc.h die Lauznat> e O o
Gewalt und des staatlichen Unternchtf,\fese.ns; .e e o
der Zusatz, dass die staatliche Neutralitdt »msn o et
die Laizitit garantiert wird? Die Verfassung vo S o aDe
iibrigens in Artikel 2, und zwar unter dem promi

ist el i izistische, de-
la souveraineté«: »Frankreich ist eine unteilbare, la

g td -

9 avril 1946, Art. 13. In: _]acques
de la France depuis 1789, Parls,-F!am—
quiété en raison de ses origines,

3 Projet de Constitution d.u 1
Godechot (Hg.): Les Constitutions

. . 1 ne peut étre in ! . i
marion 1575, 37?:';>;§1lles e: matiere religieuse, philosophique ou po

e et des cultes est garantie par la neutrahtt:
les croyances et de tous les cultes. Elle es
de enseignement pub-

de ses opinions ou ¢ '
tique. La liberté de conscienc
de I’Etat & ’égard de toutes les c el
garantie notamment par la laicité des po

iic- «;Hicwl ; Vle.:lfi:)rance est une République indivisible, laique, démocra-
reikel 2: »

i i s citoyens sans
i sociale. Elle assure Pégalité devant la loi de tous let utesyles o
. va A
zque et' deorigine, de race ou de religion. Elle respecte
istinction d¢ s

ances. «

£
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: Religion ginge i

" : , glon ginge ih

ﬁi ;mchti meh.r an, jedenfalls solange die 6ffentliche gOrc?e g
cht gestort wird - wird bereits deutlich wenn st

. .. - ma ' Osi
sche Laizitit mit anderen Staat- e anzisi

erche-Gesetzgebungen summa-

unterscheider sich i der Tat signif;
schwedischen, britischen ode
a!so grob gesagt: von den Ge
kirchlicher oder nationalkir.

T us-amerikanischen Gesetzgebers,
setzgebern protestantischer, ob frej-

Zuf nvoc P A Ve .
a |
»1nv tio Del« in den €uro, alSCheﬂ VeIfassungen \ 4 l J()
g Seph

X1, Wf.‘ller El” Ci tstli es u’apﬂ Sa YA s ff
1 I l I . b’ Cb E {
sowie S l 54 f . td ! burg, Mu.nchen 2004, 44
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wird politisch als Privatangelegenheit der Einzelnen veranschlagt.
Fiir simtliche weltlich-politischen Dinge oder die Temporalia ist
Religion, idealerweise jedenfalls, ohne Belang. Die Republik
bleibt von religiosen Fragen unberiihrt. '

Das ist einfacher verordnet als getan. In der Praxis sieht die

Situation verwirrender aus. Eine absolute Trennung der diesseiti-
gen von den jenseitigen Angelegenheiten, der politischen Dinge
von den religiosen lasst sich nicht ohne weiteres durchhalten. Aus
Anlass eines medienwirksamen Papst-Todes kann es durchaus
vorkommen, dass der franzésische Prisident seine Prifekten in
die Messe abkommandiert und seine Entscheidung sozio-histo-
risch damit begriindet, dass Frankreich traditionell erstens ein
katholisches Land sei, nimlich die »fille ainée de ’Eglise« »die
ilteste Tochter der Kirche«, und dass der Papst zweitens das
Oberhaupt eines befreundeten Staates sei. Sowoh! nach dem ers-
ten als auch nach dem zweiten Weltkrieg wurden die militéri-
schen Siege mit liturgischen Feierlichkeiten in Notre-Dame gefei-
ert, mit einem grofen »Te Deum« 1918, mit einem »Magnificat«
1944.% General de Gaulle loste den Zwiespalt zwischen seinem
Prisidentenamt und seinem privaten Katholizismus, indem er als
Prisident zwar an Messfeiern teilnahm, allerdings darauf ver-
zichtete zu kommunizieren. Prisident Poincaré umging die politi-
schen Untiefen, die mit der Teilnahme an Gottesdiensten verbun-
den gewesen wiren, indem er seine Gattin schickte. Kurz, der
republikanische Laizismus kann die massive gesellschaftliche
Prisenz von Religion, und zwar der wahren, nicht leugnen, also
weder die Tatsache, dass Frankreich historisch ein réomisch-ka-
tholisches Land ist, noch dass er selbst zuallererst eine anti-kleri-
kale, katholische Angelegenheit war. In protestantischen Lindern
ist wild entschlossener Antiklerikalismus bekanntlich sinnlos.

6 'Jean-Noél Jeanneney: »Les présidents peuvent-ils aller 3 la messe?«
In: L’Histoire, N° 289, juillet-aott 2004, S, 72-73.
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Die Frage, die sich mit der republikanisch laizistischen Verdrin-
gungspraxis beziiglich der Religion beziehungsweise der religio-
sen Praxis stellt, ist mithin eine doppelte. Erstens: Welcher Reli-
gionsbegriff liegt dem rigiden, polemischen Ausschluss letztlich
zugrunde? Warum diese rabiate Verdringung des Religiosen aus
dem Bereich des Politischen und Offentlichen? Wie oder als was
wird Religion begriffen, damit si
schen verschwinden und als sozia
den muss? Und umgekehrt stellt

und Staatsbegriff, der dieser polemischen Tilgung letztlich zu-
grunde liegt, Welcher Politikbegriff fiihrt dazu, dass Religion
nicht den geringsten Platz im Bereich des Offentlichen finden
darf? Wieso kann das politische System der Religion keinen &f-
fentlichen Platz einrdumen? Aus einer us-amerikanischen Pers-
pektive wirke der Ausschluss des Religisen wie die Unfreiheit
selber, als Verrat an den fundamentalen Freiheiten. ‘
Im laizistischen Regime Frankreichs hat man es offenbar mit
einer sich wechselseitig ausschliefenden Implikation der Begriffe
»Politik« und »Religion« zu tun, Eine durch und durch sikulare

Konzeption des Politischen dringt einerseits auf den Ausschluss
des Religiésen und definiert di

grundsitzlich negativ, Umgekehrt implizi
gionsbegriff des Staates —
auch eine bestimmte Auffas
gion sich partout nicht inte
ihr in Schutz genommen we

e derart rigoros aus dem Politi-
le Realitit politisch negiert wer-
sich die Frage nach dem Politik-

im subjektiven Genitiv — allerdings
sung des Politischen, in das die Reli-
grieren ldsst und das permanent vor
rden muss, Religion erscheint als Ge-
lare Gemeinwesen, fiir seine Einheit

die das Vorrecht der politischen Ins-
tanzen und ihrer Souverinitit in Frage stellt und sich als eine Art
Gegenmacht in Potenz présentiert. -

Frangois Mitterand beschrie

b 1985 in seiner grofen Anspra-
che anlésslich der 300-Jahr-Fejer der »Révocation de IEdit de

Nantes« dje Leistung des Edikts von Nantes wie folgt: »Die Pro.-
testanten hatten sich eine militdrische, politische und religiose
106
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Macht aufgebaut, um auf ihre eigene Weise glaube'n und beteln zu
L "ac t at&ier der, Staat, wihrend er ihnen Garantien ga.b, er egte
F(ormenieichzeitig bestimmte Zwinge auf. Um die polmscheE ﬁiit
lhr'len gbewahren, darf es keinen Staat im Staate gebe'n. Dasd .
l\:(e)lr: ;\?antes erinnert alle, nach all den blut'igen If;nf(l;l;t::,w iarxi:er;
dass sie zuerst und zunichst Franzoiéen smd(.i« f 21 e
des »tiers parti« in den Religionskarr.l'pfe.n ;.tterand revzelt
also der sogenannten »polit';)ques?, wr\;rjslsgtt:n dlazu —.
itzen: »Die kimpfenden Parteien . cewungen
i:etrzc;en, eine andere, hohere Logik zu akzept'xere;:nn;:ll::eises’
Staatsraison als Garant und Instanz _des namona;1 e
also dessen, was man in Frankreich seit dsem Hoc 7
»Gemeinwohl« [le bien commun] nermt.«. e ceoublkanisch-
Mitterands Sitze verdeutlichen zwei 'fur ;s ra;:n S
nationale Religionsverstindnis wesentlxch; t\;:m men aEe
erstens, dass die Religion in ihrem Bezu.g zurl baedr()hliCher o
als politisches Machtgebilde gec?ach_t w1rc!, ahs o o o
im-Staate, und dass zweitens - in dxalek.tlsc ?r e g
Politische selbst als Religion, als soteno.lo.glsc id s S e
meinschaftlichen, nationalen Heils ko.flzxpxert v;; li, el
Garant des »bien communs, das no.ch iiber den e; dge SO
Damit befindet sich das Politische in Kor}lc'lirrenzdas e
sagt: in mimetischer Rivalitit zum Religidsen,

: . é . Frangois Mitte-
7 Frangois Mitterand: »Allocution prononcee. pa‘; M .Cem; e de la
rand, Président de la République, aux cérémonies du mdre di 11 octobre
révoc’ation de PEdit de Nantes, Palais de l’UI, S(.:O’ venn un pluralisme
1985.« In: Pierre Joxe: L'édit de Nantes. Réflexions por tants avaient
-l ) . . testa
5 Text: »Les pro
i i 66. Franzdsischer . or i
religieux, Paris 1998, 5. 3 = .. f croire, prier
congstitu(; une force militaire, politique et relzigleuse I:Z;les leur i,mposait
ara y
i t en leur donnant des g il
ur fagcon. Mais I’Etat, tou s g Nation, il n<y
le t inges contraintes. Pour préserver Punité p olitique c‘!e Id s ces d:échire-
cerraa pas d<Etat dans 'Etat. Bref, PEdit de Nantes, aP(T:; tos )
au is.« {Herv. v. .
bord des frangais. X
elle que tous sont da . ; factions en
;ﬂe”g;d’ agp365 qFranzésischer Text: »11 fallait contraindre les] e qui
.« D . . tre 10
lutte [also Katholiken und Protestanten] a accep te:r “nte aa‘:ant df I'intérét
. , épositaire et g
Y i on de PEtat, dépositair 0
leur était supérieure. La rais . on appelle : le
national depce queen France, depuis le haut Moyen Age on ap
el

bien commun. « 107




und den Frieden des Gemeinwesens nur gefdhrdet. Anders ge-
sagt, gerade in der Verdrangungspraxis der Politik gegeniiber der
Religion macht sich ein religioses Moment und ein religidser An-
spruch der Politik geltend, sofern der Staat deren Bereich fiir sich
reklamiert. Die Verdringung der Religion aus dem Bereich des
Politischen fillt also genau deswegen so rabiat aus, weil die Polj-
tik den Platz beziehungsweise die Rolle der Religion beansprucht,
wihrend gleichzeitig die Nation selbst wesentlich religios gedacht
wird. In der Tat, spitestens seit Beginn des 14. Jahrhunderts be-
trachtet sich das franzasische Kénigreich mitsamt seinem Volk
als auserwihlt, nimlich als das christlichste aller christlichen K§-
nigreiche, gemif den Versen: »Le premier roi de France fit Dieu
par son commandement / Couronner par ses anges directement
en chantant / Pour étre en terre son sergent, tenir droite justice.«®
»Gott lieR den ersten franzésischen Kénig durch sein Gebot un-
mittelbar kronen von seinen Engeln,
der Kénig auf Erden sein streitbarer
rechten Gerechtigkeit sej. «

die dabei sangen, auf dass
Diener und der Hiiter der

Manche Sitze franzésischer Politiker aus der jlingeren Gegen-
wart legen die Prisenz einer religidsen Dimension des Nationalen
nach wie vor nahe. Der ehemalige Prisident des Rechnungshofes,
Philippe Séguin, definierte das Wesen der Nation 1992 wie folgt:
»Die Nation ist etwas, das eine affektive und spirituelle Dimen-
sion besitzt. Sie ist das Ergebnis einer Vollendung, das Resultat
einer geheimnisvollen Verwandlung, durch die ein Volk mehr
wird als eine Solidargemeinschaft, fast ein Korper und eine
Seele.«1% Das Referendum Zum souverinititsbeschneidenden
Vertrag von Maastricht begriindete er mit den Sitzen: »Der par-

9 Anonymus;

Paris 1985, S.
214 ff . ,
19" Philippe Séguin: Discours pour la France,
nation ceest quelque chose qui posséde une dj
dimension spirituelle, c<est le résultat deun acc
deane mystérieuse métamorphose par laquelle

tage quaine communauté solidaire, presque un
v. Verf.) '

zit. nach Colette Beaune; Naissance de Iz nation France,
208; zu Frankreich als auserwihlter Narjon vgl. ebd., S.

Paris 1992, S, 35. »La
mension affective et une
omplissement, le produit
un peuple devient davan-
corps et une dme.« (Herv,
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lamentarische Weg widerspricht dem Geist uns;res i;sz:istch::;
vertrags [pacte social], denn was das Volk g<13 ur;mariSCh,e -
nur vom Volk wieder gelost werden. Der p.ar am tarische Ve
verweigert einer so weit reichenfie.x{ Verpfllchttt.llr:gi e nomw e
dige Sakralisierung.«'! Die religidse Semanli jstin der o
schwer iiberhorbar: Die Nation entsteht durc bem t?ation_ >
volle Verwandlung — um nicht zu sagen: Tral.nssuE-st}zl:it o
mystische Einheit von >corps et imes, und diese Ein istwle o
souverine kirchliche Macht mit der Kompetenz au.:;n o gﬂ; >
solut binden und 16sen zu koénnen. Von der SouYerAbSOIutes. "
bei: »Die Souveranitit ist von jhrem Weseri h:l; e;lnauCh B
kann nicht geteilt werden und selbstverstandlic
i den.«!2 o '

SChra;E:n\;:;est wird damit deutlich, dass daf Verhaltiu;,elcil;sdr:::
franzosische Republik und Nation zum'Phanor:lircl) TRelgon
unterhilt, alles andere als einfach und kemesweig) o
stindlich ist und auch nicht universal. Aus der. ; :versténdnis-
— im weitesten Sinne — liberalen Staats- und Kll‘; 1ei e
ses nimmt sich der franzosische Ausschluss d.er e ugs e e
offentlichen Bereich in der Tat zjlls V>ex‘<.:e.p’tlor‘xi<e: ,la'-,'que( e
Schwierigkeiten, die weiten Begrlffe Jlaicité« l<))
messen zu tibersetzen, legen Zeugnis dav.on kal : oo linguisisches

Wie spezifisch der Begriff ist, mag ein ' emm e
Beispiel verdeutlichen. In einem Intel.lfktue e\r/l e oot
Mai 2005 fiir das »Non« zum europiischen Ve fass

hief es:

dass sich der Graben zwischen den

Beunruhigt als Staatsbiirger, als »laiques

i i iter offnet;
Besitzenden und Besitzlosen 1mme.r we}ter .o' - ;\nspmdl o
[Laien], dass die 6ffentlichen Medien einseitig
b

v W . i p i d notre
EI l s . . 1 :
14 »La vOI1¢ parlementauc est contraire ales lltf € no

. ait, .
pacte social, car ce que le peuple a fait, a sacralisation dont

3 i grave l
Ceest refuser de donner a un engagement aussi gr
il 2 besoin.« (Herv. v. Verf.)
12 Ebd. S. 20: »La souveraineté est par essen umabe
s, ie
divise pas, cela ne se partage pas non plus et, s

pas.«

ce un absolu. [...] Cela }'le .se
cela ne se limite
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hommen werden [nimlich vo
von der Gesamtheit der Biirger finanziert werden,

n den Vertretern des>Jad, die indes
erlauben dje

Unterzeichnet haben die
Dagognet, Régis Debray,
Noguez, Bernard Noél un

Philosophen und Publizisten Frangois
Jean-Claude Guillebaud, Dominique
d Miche] Onfray. Als >laiques verletzt
Parteilichkeit und Einseitigkeit der Me-
einigen wenigen, sondern von der Ge-
samtheit der steuerpflichtigen Biirgern finanziert werden, also

nicht nur von den Europa-Jasagern. *Laique« heilt mithin: das
Recht der offentlichen

i Oftentliche Rede dezidiert als slaizistisch« de-
sie nach wie vor gedacht: als Kanzelrede.

gestijrmt, demokratisiert und fiir dje Laien oder dag Volk geoff-

klerikalisierte, indes am
Ort der Religion gehaltene Rede,
Anders gesagt, der Bereich deg Politischen §

st nach wie vor auf
den kirchlich-klerikalen Bereich b .

-—_—

13 Libération, 26, Mai 2005: »Inquiets, en tane qQue citoyens,
fossé se creuser entre les nantis et Jes démunis ] heurtés, en tant

par 'enrélement unilatéral des médias publics d'in
financés par I'ensemble des contribuables,,
manifester ce qu'en d'autres circ

de voir le
que laics,
formation, pourtant

- les Soussignés croje

nt devoir
onstances ils auraje

nt gardé poyr €ux:on

ne s'interdira pas, le 29 mai, de voter non, «
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Wie lassen sich die Besonderheiten der fr.an'zésischen' L;mt-al:1 il;
kliren? Mit einem konfessionell pll'Jrallstlschen Kl;c iecrll1t iy
Staatsregime hat man es ersichtlich r}lcht zu tUI.l, noc :Schied“_
mal mit der kategorialen Untersc;he{d;:ng lzx:}llerratllsn;eem()krati;
eiche. Die >laicité« begreift sich vie
zill::riie: Eroberung des theologisch-po.litis_chen Raumls(, uncsl:;vz
genau so, wie er vom »ancien régime< mit sel.ner kompa te;lden -
ideologie und administrativen Staa}tsp'rax?s geformt wo A
Ein kurzer historischer Riickblick ist in diesem Zusamm
erhdi—?ilst)risch liegen die Wurzeln des N'icht-Plurahsr'r.l;s urlld ;l:;
republikanischen Verdringung der Religion aus de.rlr;) 0 Znt ul:l e
Raum im franzosischen Kénigtum, das den unteilbare l,u it
ren, homogenen franzésischen Natior.xalsfaa_t - al%er.l revtc?v o
ren Ammenmaérchen zum Trotz - territorial, admxms(tjra;l 1b,ei o
istisch, militdrisch und wirtschaftlich geschaffe.n un la di]e e
Art von Hiresie - in erster Linie: den Protesfantlsr?us, Z SO b
genannte >RPR«, die >Religion prétendue r.efoimee< ; Eged ich
reformierte Religion) - ebenso grausam wie f:lac‘henl ec "eil u
terdriickt hat. Die sRPR« wurde untersagt, weil dl.C re l;glfos geren
nale Einheit der gallikanischen Kirchenger.nemsc a ;lbaren
Oberhaupt der Konig war, und Zwar kraft seme; um:;  daren
Beziehung zu Gott,'4 als Grundbedingung der politisc
und Stabilitit des sroyaume« angesehen wurde. .
In Thesenform kénnte man der Zusammenbang‘ z.w -
rigidem Laizismus und Staatskirchc?n.tum des >§?lc(1eni§:§;n; e
folgt beschreiben. Erstens: Der ofﬁ;’uelle‘ republi ;n sehe et
mus steht in der Tradition des galllkams.chen, je eM.tte]n ol
kéirhpfenden Staatskirchentums, das er rmt all;ndercineil ilchen o
setzt, nimlich mit den Mitteln der polxt}sc -po g{lireri“hen
dringung der Religion zugunsten elfws au s
Nationalismus und Politik- beziehungsweise Republikg R

| V e‘ S-e ]IICht (;euau das iSt
i i i 1 1 .
! Einer ermltt[ung durCh dle Ku‘Che bedurft. . i
der politisch-polemische Sinn Verscs: »Le premler rot de I rance fit D €u
i ent. «
par son Commandement couronner par s€s angCS dlreCtem




der die Theologumena der absoluten Souverinitit auf die Nation
beziechungsweise das Volk iibertragen hat. Das Volk als der neue
Souverin hat die alten koniglichen Attribute nicht zerstort, son-
dern er hat sie sich angeeignet. In Frage gestellt wurde die (quasi-
gottliche) Souverinitit zu keiner Sekunde. Man kénnte deswe-
gen auch von einer negativen Abhé’ngigkeitsbeziehung der Laien-
Republik zum »ancien régime« sprechen. Anstelle wie das »ancien
régime«allen Untertanen einen traditionellen Staatskatholizismus
als wahre Religion aufzuzwingen und alle Hiresien zu eliminje-
ren, wird mit der >laicité« — auf dem Weg der Exklusion von Reli-
gion - ein einheitsstiftender Vernunft- und Republikglaube der
citoyens« instituiert, der, nicht anders als die alte Staatsreligion,
mehr oder weniger tolerant, also duldsam, beziehungsweise mehr
oder weniger terroristisch sein kann. Zweitens: Der Religionsbe-
griff, wie er von der Republik implizit gedacht wird, ist grund-
sdtzlich nicht individuell-konfessioneller Natur, Er stellt nicht auf
das je individuelle Bekenntnis, die religigse Gewissens- und Glau-
bensentscheidung ab, sondern es handelt sich — nicht
der Religionsbegriff des ehemaligen Staatskirchentums — wesent-
lich um einen sozialen und politischen Begriff. Religion (und La-
izitdt als die politische Inanspruchnahme ihrer alten
wird genuin politisch verstanden,
mation und Herrschaftstechnik,

Band« gemeinsamer Uberzey
Praktiken.!5 B

anders als

Funktion)
ndmlich als Herrschaftslegiti-
als slien social’, das »soziale
gungen und gemeinsamer sozialer

1> Daraus Iisst sich vielleicht auch eine kulturelle Eigentiimlichkeit der
franzésischen Sozialwissenschaften erkldren,

schaften, in der Entmythologisierung und
rung das aufgeklirte Denken des Religidsen
reich sozialfunktionale Religionskonzepte
Auguste Comte iiber Emile Durkheim,
bis hin zu Jacques Lacan und Pierre L
social« (mitsamt den entsprechenden Mythen) begriffen, wihrend Politik
stets mit einer quasi-religidsen, mythischen Dimensjon ausgestattet bleibt.
Es scheint, als ob die soziologischen Konzepte des quasi-religiésen »Jjen
social« von der Tradition des sozio-politischen Religionsbegriffs des

wissenschaftliche Entzaube-
bestimmen, haben in Frank-
eine grofe Tradition, von
Marcel Mauss, Georges Dumézil
egendre, Religion wird als »lien
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Die herrschaftslegitimatorische Funktic.m de’r )R?:g:?;:vfléi
unmittelbar sichtbar an der Devise. deé ;a;::;erl ir;glgni.g e De
i i i ein s
urlle lgl’il:rr: r:s:;(t:il:rf}llzs:é« ist der des politischen Sou"ve.-
rGﬁ:su cfer seign Bekenntnis, und zwar als ‘Ober}:iaup; ci:irnfgrtanpz:zlh
sche’n Kirche, den Untertanen vorsc'hrelbt urll. éu z : reg{.() .
im >Royaume de France« gilt also die Form‘e ;l> uzl es Souv;réns
religio.c Der Glaube der l;ntertan;r;i::; lr:n}t\ n;:xff PP
identisch zu sein, alles andere ersc ‘ ]
:iiteé'r::tiis:s Monarchen, als illoyale I\Tichtanerkﬂenzllutngf1 seu;:l;:t;ls:n
luten, religiés und staatstheologisch begriinde -Zh; inders o0
Macht. Der franzosische Konig hat defwegeg_-,- ni e e
rigens als die spanische Krone ~ zunacl.lst 1eB]u ﬁn,d R
Protestanten blutig verfolgt und ausgewxese.n. eirdin e
die territoriale Ein-Konfessionalitit durch die ufl;er din Ké,nig,
solute Loyalitdtspflicht der Untertanen gegeml.lb O s o
die durch die Angehorigkeit zu ein und demes d; N
wihrleistet werden sollte. Individuffll unterschie 1;: e
nen kommen nicht in Betracht. Die Untv?rtaner% e A
chrétien« konnen und diirfen nur kathohsche‘r A (:;t o
Kurz, man hat es im friihneuzcitlnchex:l Frankrelcrl T onis
dung einer absolutistischen Staatskirche zudtu . e sysen
und Untertanen auf ein undvdas§elbe staats- ogrr:l e rchon
verpflichtet sind. Es garantiert die Aner!&c.em.uingme e
Autoritit und ihrer gottgegebenen Legltirmfa;. o e e
Souverins sind das irdische Abbild de.r gottlichen,
Sonnenkdnigs ist das Abbild der gi‘)tthch.en So?ne. likanisch-
Herbert Liithy hat die Besonde:hélten‘dlgs.er i s
katholischen Staatskirche, wie sie sich hxs.tonls; Jxamhrhundert’ n
die Religionskriege ausgebildet hat, also im 17.

folgt charakterisiert. -

s i 0SSO
ruiert wiirden. Zur franzésischen Religionss

Ancien Regime her konst t«. In: Tumult,

ziologie vgl. Walter Seitter: »Illusion der Religionslosigkei
Bd. 26: Pierre Legendre, Wien 2001, S. 70-74.

" 6 en Enrope, Paris 1998, 5. 51 -
16 Vgl. René Rémond: Religion et 50“‘_" en E“’°‘_’ e R v

f£. | | 13
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Der ; . . .
Sieg des stiers partis, der >politiques., konnte den Religions

’lltfleden nic(lilt dauerhaft herstellen. Denn eine klare und deutliche
rennung des Geistlichen und des Weltli
chen kam fiir dje Men-
:iccl;:;dﬁsjz Jsahrhunderts nicht in Betrache. Wenn die Religieol:l
Icht den Staat unterwerfen konnte, d
der Staat sich dje Religi  und mas g meckebt
g1on unterwerfen, und zwar ind i
selbst zum Absoluten erh ’ vt dor Ko
ob. Der Staat aber das war der Kén;
: y er Konig,
Aus dem Kampf zwischen den Hugenotten und der ultramo:tlag-

waren fiir i ecboren
den Protestantxsmus, der unterdriickt und verboten

wu R .
tho;idzc;,s ;L;r;ac;:: S{C}l:tbarer als .fiir den Katholizismus, Der Ka-
bt ;uCh ;:: Ndafiurch n einen Kénigskyly verwandelt
trugen b 4 atlon., das Kénigtum und der Staat selbst
aum weniger schwer an dieser Hypothek.17

Thren exemplarischen Ausdruc

k hat die »relipinn: . :
hungsweise der »culte dy r ¢ »religion du roi« bezje-

Ol« in den Schrifen von Jacques Béni-

notes par Jacques Le Brun Geneve 19
! R 67; OF = ] 5
tion de Jacques Truchet, Paris 1998; § = Sermonsol:::: ’1";;‘;"35735: B

114

bis 1704, er war Bischof von Condom und Meaux, seit 1670
Erzieher des Dauphin, dann Prediger des Kénigs. Dariiber beklei-
dete Bossuet die Amter des »directeur« und >chancellier« der
»Académie frangaises, eines >inspecteur« der kéniglichen Lotterie
zu Marly, eines >conservateur des priviléges de I'Université, eines
sconseiller d<Etat<, und nicht zuletzt war Bossuet auch der Verfas-
ser der »Déclaration du clergé gallican sur le Pouvoir dans
I'Eglise« von 1682, die in vier Artikeln feststellte: erstens, dass
der Papst keinerlei Macht in zeitlichen und zivilen Angelegenhei-
ten hat, der K6nig ihm darin folglich nie unterworfen ist; zwei-
tens, dass der Papst stets den Konzilsentscheidungen unterworfen
ist; drittens, dass die Gepflogenheiten und traditionellen Rege-
lungen der Kirche im franzésischen Konigreich nicht durch
pipstliche Anordnungen verindert werden kénnen; viertens,
dass pipstliche Entscheidungen in Glaubensangelegenheiten der
Zustimmung durch die gesamte Kirche bediirfen.!? In seinen
zahlreichen Schriften hat Bossuet immer wieder zwei wesentliche
Attribute des K6nigtums herausgestellt: erstens, der Konig ist ein
Abbild Gottes, die kénigliche Macht ist prinzipiell gottlich; zwei-
tens, der Konig ist der erste Verteidiger der wahren Religion, der
erste Hiiter des Glaubens.

Das Argument von der Gottesbildlichkeit des Kénigs durch-
zieht Bossuets gesamtes Werk. Bossuet insistiert dabei vor allem
—ausgehend von Psalm 82: »Ego dixi dii estis et filii Excelsi«,
»Wohl habe ich gesagt: Ihr seid Gotter und allzumal Séhne des
Hachsten« — auf dem géttlichen Glanz der Majestit. Bescheiden-
heit ist fiir den absoluten Kénig keine Zier, sie wire der herr-
schaftlichen Aufgabe des Konigs, der fiir die gute Regierung und
die Justiz zu sorgen hat, unangemessen, eine schandliche Verfeh-
lung. Die glanzvolle konigliche Reprisentation ist gottlichen Ur-
sprungs und steht im Dienst der gottlichen Wahrheit, die sie ge-
rade in ihrer erdriickenden Uberfiille und Ubermacht zum Aus-
druck zu bringen und aller Welt vor Augen zu stellen hat: als

19 Vgl. Michel Nassiet: La France du second X Vlle siécle. 166 1-1715,
Paris 1997, S. 171. .
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Reprisentation des Glanzes Gottes, den der Kénig als Konig als
sterblicher Gott von Gott selbst empfangen hat.

In der Oraison funébre de Marie-Thérese d’Autriche von 1683
schreibt Bossuet:

Die Kénige haben, so wenig wie die Sonne, nicht umsonst ihren
Glanz empfangen. Er ist der Menschengattung unentbehrlich.
Sowohl fiir den Bestand wie fiir den Schmuck des Unversums
miissen die Konige eine Majestit unterhalten, die nichts als ein
Abglanz der Majestit Gortes ist. (OF, 223-224)20

Und im Sermon sur les devoirs' des Rois von 1662 heifit es:

O ihr Monarchen, achtet euren Purpur; ehrt eure eigene Autori-
tdt, die ein Abglanz der Autoritit Gottes ist; erkennt das grofe
Mysterium Gottes in euren Personen; die himmlischen Dinge ge-
héren Thm allein; mit euch teilt er die unteren; seid also Unterta-
nen Gottes, da ihr seine Abbilder seid. (S, 57)2

Um die Gewalt einzurichten, die die seine [auf Erden] reprisen-
tiert, setzt Gott ein Zeichen der Goutlichkeit auf die Stirn und in
das Gesicht der Souverine. Deswegen zégert Joseph nicht auf
den Kopf und das Heil Pharaos wie auf eine heilige Sache zu
schwéren. Er glaubt damit nicht, Th
hat: >Thr schwért allein im Namen d
rdnen Fiirsten ein sterbliches Bild se
gebildet hat. Ihr seid Gotter,
Héchsten. Freilich,

n zu beleidigen, der gesagt
es Herrn, weil Er im souve-
iner unsterblichen Autoritit
sagt David, ihr seid alle Kinder des
ihr Gétter aus Fleisch und Blut, ihr Gétter
aus Erde und Staub, auch ihr miisst sterben wie die Menschen.
Dennoch seid ihr Gétter, auch wenn ihr sterblich seid, und eure

20 Franzésischer Text: »Les rois, non plus que le soleil, n«ont pas requ en

vain Péclat qui les environne; il est nécessaire au genre humain, et ils doi-
vent, pour le repos autant que pour la décoration de Punivers
une majesté qui n«est queun rayon de celle de Dieu.«

21 Franzésischer Text: »0O monarques, respectez votre
votre propre autorité, qui est un rayon de celle de
grand mystére de Dieu en vos personnes;
il partage avec vous les inférieures;
vous en étes les images, «
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, soutenir

pourpre; révérez
Dieu; connaissez le
les choses célestes sone a lui seul;
soyez donc les sujets de Dieu, comme

v

Autoritit stirbt nicht: der Geist des" Kbmgtuml; ge}:nz]u;iii?l::
f eure Nachfolger iiber und pragt [allen‘ inge eselbe

iy ht. dieselbe Achtung, dieselbe Ehrfurcht ein. 'Es ist wa .B'ld

i::;sc’h stirbt, aber der Konig, sagen wir, stirbt niemals: das Bi

Gottes ist unsterblich. (S 59)2
j i t:
In der Politique tirée de la Sainte Ecriture formuliert Bossue

- . .
SO wie in GOtt alle Pe[ fekti()“ u"d Iugelld Ve[sav Innlelt Sllld, SO st
dle ga“ze Gewalt det elnzelllen n deI ICISOH dCS Souvefanetl

Fiirsten versammelt. (P 84)%

. . v . . . Aus-
Diese zweite [abgeleitete] Majestit der Ko.mge 1:; mg] :}:?s e
fluss der ersten, das heift der gbttlichex.l, die um es i
_menschlichen Dinge willen einen Teil s4emcs Glanzes in ;
gen hat wieder glinzen lassen. (P 89)%

i i ésente la
22 Franzésischer Text: »Pour établir c?tte pulsslar:;evi:lg:ﬁe i
sienne, Dieu met sur le front des sorxverams et s;r e it de jures
de divinité. Ceest pourquoi le patriarche Josep “:ne hose sacrée s il ne
par la téte et par le salut de Phar?on, comme par o lement aw nom du
croit pas outrager celui.qui adit: Voth I“"e""zimage - ortelle de son
Seigneur, parce qul a fait dans le Prince u‘neI) vid, et vous étes tous
immortelle autorité. Vous étes des Dieux, .dlt da d s diew de terre
enfants du Trés-Haut. Mais, 6 dieux de chair et de s;;iig;n e vous ées
et de poussiére, vous nourrez c0ﬂ.1me des bo’"’":'r S ne meurt pas : Get
des dieux, encore que vous moune\z, et votre au O R ime partout
esprit de royauté passe tout entier 2 vosasucce'sstt ti,on e meut,
la méme crainte, le méme respect et la méme v-encﬂ:iis ‘ l’;mage e Dio e
il est vrai; mais le Roi, disons-nous, ne meurt jamais :
immortelle.« '

23 Franzosischer Text: Diet nie |
i toute la puissance des particuliers est réunie en 1

Comme en Dieu est réunie toute perfection et
»

personne du
vertu, ains! ‘

Plul( €.« , L . .
Ilanzos‘S(:heI Iext. :e[te Seconde nlaICSté [des lols] n«est qu u
C‘est'é‘duc de la d.lULﬂe pOll! lCS bleﬂ dCS
i qm

éooulement de la premites lque part son éclat sur les

choses humaines, a voulu faire rejaillir que

rois.« -
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Die Majestit ist das Bild der GroBe Gottes im sou
ten. Gott ist unendlich, ist alles.
angesehen als ein einzelner,
fentliche Person betrachtet.
des ganzen Volkes ist eing
Gortt alle Perfektion und Tu
Gewalt der einzelnen in de
sammelt. Welche GroRe,
in sich einbegreifen kann!
bar und gleichzeitig spiirb
ren: so die konigliche Ma

verdnen Fiirs-
Der Fiirst als Fiirst wird nicht
besonderer Mensch, er wird als 5f-
Der ganze Staat ist in ihm. Der Wille
eschlossen in dem seinen. So wie in
gend versammelt sind, so ist die ganze
t Person des souverinen Fiirsten ver-
dass ein einziger Mensch so viel davon
Die Macht Gottes macht sich unmittel-
ar von einem Ende der Welt zum ande-
cht. Sie ist iiberall und immer wirksam
im ganzen Kénigreich. Sie lisst das ganze Kénigreich [als Stehen-
des, als Staat] bestehen [tenir en état], so wie Gott die ganze Welt
bestehen lisst. Wenn Gott seine Hand zuriickzieht, fillt die Welt
ins Nichts. Wenn die Autoritir im Konigreich aufhért, fillt alles
in Verwirrung. Betrachtet den Fiirsten in seinem Kabinett. Von
dort gehen alle Befehle aus, die Magistrate und Hauptleute in
harmonischer Verbundenheit im ganzen Kénigreich handeln las-
sen, die Biirger und dje Soldaten, die Provinzen und die Armeen
zu Lande und zu Wasser. Dies ist das Bild Gottes, der, oben im

Himmel auf seinem Throne sitzend, die ganze Natur wirken
ldsst. (P 102)25 '

2 . . ) . .
> Franzésischer Text; »La majesté est 'image de la grandeur de Dieu
dans le prince. Diey est infini, est tout, Le

prince, en tant que prince, n'est
pas regardé comme un homme particulier, c'est un personnage public;
tout I'Etat est en luj ;

; la volonté de tout le peuple est renfermée dans la
sienne. Comme en Dien est réunie toute perfection et toute vertu, ainsi

rémité du monde 3 I'autre : la
s tout le royaume. Elle tient tout
out le monde. Que Diey retire sa
Nt ; que l'autorité cesse dans Je
Considérez le prince dans son cabinet.

t aller de concert les magistrats et les
capitaines, les citoyens et les soldats, les provinces et Jes armées par mer

et par terre. C'est I'image de Dieu, qui, assis dans son trdne au plus haut
des cieux, fait aller toute la nature.«
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puissance royale agit en méme temps dan,
le royaume en état, comme Dieu y tient t
main, le monde retombera dans le néa
royaume, tout sera en confusion,
De 13, partent les ordres qui fon

=

. . e Volker
Irgendetwas Géttliches haftet am Fiirsten und lasst die Vo
4

1o firchten. Der Konig vergesse deswegen se‘inen .Stact;l'x_s mc?};
T babecr s agt. und Gott selbst spricht so: ihr seld. o-tti:& e
Id'l ha'be " gcfss %‘I’échsten, aber ihr werdet sterben wie die Me -
o Kmdjr'h ewerdet fallen wie die Grofen. Ich h'aE)e es g;s;gx;
- "cllnG"lttrer, das heift, ihr habt in eurer Autor.xtat go;; 1cseeid
Ig}:::;kter?auf eurer Stirn steht ein gbtd;};ecsh tZ::::llgl:;xlc ht; -
o desl H: C? S;Z:;l:::rhl:;;:’sf}flre::. Aber, ihr Gc'.itter fms;
Zu':“ WOhde Blflt ihr Gétter aus Schlamm und .Staub, ihr mussr
i un‘ di 1’\'Ienschen. Die Grofe trennt die Mensche.n nl\,lle
?‘erll)s;z:“eZcil: lder gemeinsame Sturz am Ende macht svl'e a
- fir ; ’

gleich. (P 107)%

i e Weise
O ihr Kénige, iibt eure Macht auf kithne und e.rlxtcslzlslloMsesrelrSLhenge-
aus. Denn sie ist gottlich, eingerichtet zum I-ci;el e
schlechtes. Sie kommt euch von auﬁ?n. .I'm er:Ch AT
schwach, sie lasst euch sterblich, sie la?st O o Rechen:
Siinders und beschwert euch vor Gott mit e ;

schaft. (P 110)%7

i ivin s' he au prince et
i : »Je ne sais quoi de divin s'attac c
e e le roi ne s'oublie pas pour cela méme.
1o T
inspi i euples. Que le . meme.
inspire la crainte aux p Que le x¢ a spone
Je lI')ai dit, c'est Dieu qui parle; je I'ai dit: vous €tes :i:s ‘ le; o vous e
’ .
é us Mourrez comm ¢
&s-Haut, mais vo! c . o
tous les enfants du Tr s mo e e
vous tomberez comme les grands. Je I'ai dit: vous et:'e;re e
dire vous avez dans votre autorité, vous po'rtez 51'1r o e eve o
\“ divin. Vous les enfants du Trés-Haut: c'est lui q: e
l ’ . . " .
ance le bien du genre humain. Mais, 0 dieux de (1: e
ce pour o ’
j;zux l:ie boue et de poussiére, vous mourrez comm
i

u
(o) ! ur are mes ur un p
mime les gfands. La grande Sep I les hoﬂl €. po » e
tomberez C

N : égale tous.«
une 2 la fin les ég issance :
: une chute comm - votre puissance ;
g; temp s,“ ischer Text: O rois ! exercez don¢ hardiment p
Franzosisc .

. : -la avec
divine, et salutaire au genre humain ; mais ex;rce:ulsalaisse
car e.u.e,m e est appliquée par le dehors. Au fond, elle v harge
humilié, Ell vouls isse mortels ; elle vous laisse pécheurs‘, et vou.s ée ﬁe
fiaibles : ];%le v;)‘u:»n agrand compte. (Politique, livre V, article IV: Ce q
evant Dieu ; . :

ceest la majesté) 119

it




Di . .
Soz ‘I;a;s:;ge:v i:e;rz;tteln ein "emdringliches Bild der Theologie des
o Abso!;tismus e;l:;els( fiir den franzésischen Konig und des-
B G s ¢ I elt: Per I$6nig fungiert als lebendiges
unminelba; Gor s (;1: A ur'ontat, seinen Glanz und seine Groge
Die Anloste 1 Bost ezxehf, an dessen Wesen er partizipiert.
cindonty De,r o su.etdzw1sch.en Fiirst und Gott zeichnet, ist
bl dige hs:;n sterbliche Gétter, berufen mit ihrem
S Reprasem:tio :C:t G(?ttes a'uf Erden abzuspiegeln, Ab-
cine Imago B er himmlischen Verhiltnisse zu sein,
Die thetis: : iti di v
e ;I;Sh::dl’lr;)glosmcfmen, die Bossuet in seiner letzten,
s propres e 1701 ger'assten groﬁen Schrift Politique tirée
Eipenstap kée. l.crlture sainte zum Wesen und zu den
mivder exmper eil:g lChfn Autoritit formuliert, sind nicht
i Komigahooton. Zen pragnanten Eindruck von der Bossuet-
ostionn, e paeE u gev.vmne.n, geniigt es, die einzelnen Pro-
chmlch pos o ]e;vexls mit Schriftzitaten, und zwar vor-
o e A e:lr; : testamkent und seiner Kénigstheologie,
g et (?]I;t, urz vorzustellen. Mit wissen-
ringste 2w g fiun. hat Bos?suets Traktat nicht das Ge-
poliische Do dt? t.mch um eine theologisch reflektierte
Bossnets s , die in ‘urfmlttelbarem Zusammenhang mit
politischer und administrativer Praxis steht, 28

28 Bei den im folgen ieder '
;ﬁe Kapitelﬁbersghr?fetz I:v:;:rerl%s?;?;nen Textstellen handelt es sich um
Eerinere e fque tirée des propres paro

PEoriper o ,é:;?tli.oioss.u.et: Politique tirée des propres zarozz ZZ
Le Brun, Genév; 1967, p?slst;iue a;_'::ninfrf’d;“io“ Lo s
(ot P oo 12¢ ssim. — zosischer Text: »Livre Troisi
toyale U :pz ;::izzq;nler la nature et les propriétés de l’aut:ir::
3 Vauioriet s e or Ay qm’ztre caractéres ou qualités essentielles
e el e g e r?nlent Pautoriré royale est sacrée. Second
e e o et e.. roisiemement elle est absolye ememens
oSt soumis a’a ralson. Article II: L4 .

position: Dieu établit les rois comme s
g:; pc;eu.ple;b 2e Proposition: La personne d

ot obéir au pri inci
o au gcr)x‘r:: :)ar principe de religion et de conscience; 4e Pro-
Qoo bion e respecTr leur propre puissance, et ne I’e’m 1
A Quatriéme, Article I; Lautorité royale abao

" est abso-

; Quatriémement
ut(.)rtté royale est sacrée. 1re
es m.lru'stres et régne par eux sur
€5 IOIS est sacrée; 3e Proposition:

s —

Drittes Buch (in dem wir anfangen, die Natur und die Eigen-
schaften der koniglichen Autoritat zu erkéren)
Einzige Proposition
Es gibt vier wesentliche Eigenschaften der koniglichen Autoritat.
Erstens, die konigliche Autoritat ist geheiligt.
Zweitens, sie ist vaterlich.
Drittens, sie ist absolut.
Viertens, sie ist der Vernunft unterworfen.
Artikel 2: Die konigliche Autoritit ist geheiligt.
1. Proposition: Gott bestimmt die Konige zu seinen Ministern
und regiert durch sie iiber die Vélker.
2. Proposition: Die Person der Konige ist geheiligt.
3. Proposition: Dem Kénig muf§ man prinzipiell gehorchen auf-
grund der Religion und des Gewissens. '
4. Proposition: Die Kénige miissen ihre eigene Macht achten
und diirfen sie nur ausiiben zum Wohl aller [des Gemein-

wobhls]

Viertes Buch.

Artikel I : Die kénigliche Autoritit ist absolut.
1. Proposition: Der Fiirst hat niemandem Rechenschaft abzule-

gen iiber das, was er befiehlt.
2. Proposition: Wenn der Fiirst geurteilt hat, gibt es kein weitere

Urteil mehr.

Iue. 1re Proposition: Le Prince ne doit rendre compte 2 personne de ce

quql ordonne; 2e Proposition: Quand le prince a jugé, il n«y a point
d«autre jugement; 3 Proposition: i n<y a point de force coactive contre le
prince; 4e Proposition: Les rois ne sont pas pour cela affranchis des lois.
Les rois sont soumis comme les autres a I'équité des lois, et parce qudls
doivent étre justes; mais ils ne sont pas soumis aux peines des lois : ou
comme parle la théologie, ils sont soumis aux lois non quant 2 la puis-
sance coactive [qui contraint 3 éxecuter ce qui est ordonné légitimement],
mais quant i la puissance directive. Se Proposition: Le peuple doit se tenir
autorité du prince; 6e Proposition: Le peuple doit craindre
oit craindre que de faire mal; 7e Proposition:
ds et des petits; 8¢ Proposition:

en repos sous I’
le prince ; mais le prince ne d
Le prince doit se faire craindre des gran
L autorité royale doit étre invincible.«
121




3. Proposition; Es gibt keinerlej ko-aktive Kraft gegen den
Fiirsten.29

4. Proposition: Dje Kénige sind dennoch nicht von den Geser-
zen entbunden,

5. Proposition: Das Volk muss sich ruhig verhalten unter der
Autoritit des Fiirsten.

6. Proposition: Dag Volk muf den Fiirsten fiirchten;
hat nur zy fiirchten, Boses zu tun.

7. Proposition: Der Fiirst muss sich fiirchten lassen von den
Grofen wie von den Geringen,

8. Proposition: Dje kénigliche Autoritsit ist unbesiegbar.

der Fiirst

ossuetschen Apologie sind rein dogmatisch,
8t, nicht um eine Systematische und gar text-
t Heiligen Schrift, vielmehr um Rechtferti-

Es geht hier, wie gesa
kritische Exegese de

steht im Zentrum, son-
die theologisch legitimiert
unmittelbar in die Gottes-
llt und ihnen regierungs-praktische Ratschlige er-
ein politisch indifferentes,
nziert begegnendes, indivi-
und Kultsystem, sie jst vielmehr
em: Herschaftslegitimation und
ozial-zeremonijelle Praxis der Un-

den Dingen der Machtausﬁbung dista
duell zy bekennendes Glaubens-
ein soziales und politisches Syst.
Herrschaftsideologie, zugleich s

Iniert; »Dje Kénige sind wie alle
anderen der Gleichheit der Gesetze unterworfen, denp sie Miissen gerecht
sein, Sie sind freilich nicht den Strafen der Geserze unterworfen, oder, wie
der Theologe sagt: sie sind den Gesetzen nich ;

Im Hinblick auf jhre ko-
aktive Kraft unterworfen [die dazy zwingt das zy

befolgen, was legitimer-
weise befohlen worden ist], sondern allein jm Hinblick auf ihre direktive
Gewalt, « ' :
122

amli tserhal-

im Sinne konkreter Anleitungen zum guten, nimlich staa
1
tenden Regieren. N o

- Eine Passage aus der Politique, und zwar aixs se | Sebren
Buch, das von »devoirs particuliers de la royauté« handelt,

i 3 . . n(.

deutlicht diese Auffassung des Begriffs >Religio

' ie 6ffent-
Fragt man, was man von einem Staat sagen sollte, “;10 die fent
’ igi 1 ] sicht man -
i itd ligion errichtet wire, so
liche Autoritit ohne Re : ' man zua-
lererst, dass man auf chimirische Fragen nicht antv};oli 0 s
’ . 3
Solche Staaten hat es nie gegeben. Die Volker ohl;e Re ﬁch s
auch Voélker ohne Polizei, ohne Unterordnung un gz;nz ik
Da die Menschen durch kein Gewissen gehalten wer. cn;l‘ noen
i te
sie einander nicht trauen. In den Reichen, \‘/V(I)n fienetr; o s
i istra
i die Gelehrten und Mag :
Geschichten sagen, dass let ‘ o e
gion verachten und ohne Gott in ihrem Herzen su;d, vilff fen &
. . . 3
Vélker durch andere Prinzipien regiert, und sie haben 6

Kulte. (P 156)3°

Mit der Gottesbildlichkeit des Kénigs, wie Boszue; ilfe :l;:oé:s
gisch entfaltet, ist zugleich schon die andere grofle tor(i oo e
Kénigs mit gedacht, namlich die Aufgabe., als >Protte§er cuncde
fensor fidei« zu wirken. Der Konig ste.ht im Dle.nsk or wrsie re
ligion«, also der gallikanisch-kathc?llschen, die :—-m v
allem deswegen bleibt, damit neuer.hche F}lauber;s adi;; ¢ inner
halb des >royaume« unterbleiben. Die drei Aufgaben,

*Ecriture
30 Boussuet: Bossuet: Politique tirée ‘des propres p::}):ecsq ﬁ:lee -
Sainte, édition critique avec introduction et notes p‘il Jacaues e Dram
Geneve 1967, livre VIL art. II: »Si ’on c?erfland.e cequ o on
Etat ol I'autorité publique se trouverait etab{xe sans a:t e i
voit dabord qu«o n<a pas besoin de répondre a\dic;s quc:a e el
: de tels Etats ne furent jamais. Les peu}al.es ol Ig(y : ifation cregon
sont en méme temps sans police, sans ver.nt:k;leen s:; :ars e e, o
; les hommes, n<étant poin : i nscie -
;Zr:'te;::aasii;r les uns les autres. Dans l‘es fempu;es Oll-l I:nhf:::;: :::s
portent que les savants et les magistrats mePnsentd(aaxl'leul;gsl prindpes’ e
dieu dans leur cceur, les peuples sont conduits par
ont un culte public.« .




dem Kénig in diesem Kontext anweist, sind:3! Erstens, die Vertei-
digung des wahren Glaubens gegen die Haretiker, also Jansenis-
ten, Protestanten, Juden; zweitens, der Schutz der Kirche, das
heift Zusicherung der Immunitit und der politisch-finanziellen
Privilegien fiir die Kirche; drittens, die Aufrechterhaltung der
Glaubensdisziplin, also Kampf gegen Blasphemien, Skandale und
laue Kirchenpraxis.

Der Religionsbegriff, wie Bossuet ihn als Theologie des abso-
lutistischen Staates entwickelt hat, liee sich von hier aus wie
folgt definieren: Religion ist wesentlich eine sozio-politische Pra-
xis des staatlichen Regierens und Regiert-Werdens. Theologie
dient dazu, die konkrete monarchische Regierungspraxis mit-
samt ihrer Gesetzgebung dogmatisch zu legitimieren und zugleich
beratend zu korrigieren, wobei der Begriff der Religion sich auf
die Gesamtheit der staatlichen Regierungspraktiken bezieht, die
im und vom Staat entwickelt werden: also auf die Praktiken der
Administration und der kéniglichen Institutionen, vom Gebur-
ten- und Sterberegister bis hin zu den 6ffentlichen Festen. Reli-
gion ist damit definiert als ein kollektives Glaubenssystem, eine
dogmatische Begriindung des absolutistisch-souverinen Staates
und seiner Zentralverwaltung. Mit individueller Konfession und

Spiritualitit hat sie, wie gesagt, nichts zu tun, alles hingegen mit
politischer und sozialer Praxis.

6

Bossuets Staatstheologie erhellt noch einmal die These zum lai-
zistischen Religionsverstdndnis der lazistischen Republik, die das
Erbe des »ancien régime« angetreten hat: dass nimlich der Laizis-
mus sich als Fortsetzung des gallikanischen, jede Hiresie be-
kimpfenden Staatskirchentums begreifen lisst, und zwar als
Fortsetzung mit den Mitteln der verschirften politischen Ver-
dringung der Religion zugunsten eines rationalistisch fundierten
Nationalismus und unitiren Politikglaubens. Die Theologumena

31 vgl. zum folgenden Jacques Truchet: Politique de Bossuet. Textes
choisis et présentés par Jacques Truchet, Paris 1966, S. 157 ff,
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der absoluten Souvernitat werden auf die Nat‘l'or.l lla.e:ehtlx)?;gvsi-
weise das Volk iibertragen, das nac: 1789dd;<:) :i:::zge: ke:nn w

ien und Attribute beerbt. Beerben un ar
l]iagilzeismus die Religion des Konigs vor ailler'n d‘:el?w;eg;rxc,; 11:111(:) ::van
cinschlielich der Bekampfung jeder Haresxe? 1; den O
den absoluten Souverdn untergraben \'?nd die» .inbereits e
teilbarkeit« det Republik gefihrden k.onnte, wei e e war
Religion als Doktrin des »culte du roi« ‘selbst mc1 s 2 o,
als eine nationale Staatsreligion, das heifdt a}s politis b e

Dass der laizistische Republikanifmt..\s die Bossx;z e e
religion tatsichlich fortsetzt, wobei die I.nst:znz. e ar ot
durch das Volk und die Vernunft ersetzF wm{, w;r g
den pomposen Staatszeremonien de\{thch,‘fur Fj;ve ird e e
sische Republik, vollig zu Recht, berithmt 1.st'. s v:; e
deutlich, dass der herausragende Kulturmnlrflster er o e
publik, Andreé Malraux, eine grofe Tradition Bossu

amlich die unter den
wusst und sehr explizit fortgesetzt hat, namlich d

e e-
Augen des Souverins bezichungsweise des Prasx;ien;eizri:a;;o_
nen »Oraisons funébress, also die Totenreden .ah mms o lean
riam patriae, etwa bei der Uberfithrung des Le1c62a33 o e
Moulin in das Pantheon am 19. Dezember 1? h 'dass e gro-
zuletzt wird der Sachverhalt auch daran deutlich,

ignant
32 pierre Legendre hat den mystischen Status des Volkes prag

ik i asische Volk ist
beschrieben: »In der legalistischen Mystik ist das franzosische

htlichen und politi-
ittels des verfassungsrechtitiix”
en bri gt. Es ist nicht einfach die Wahlerschaft.

. . d
i£f, ein 1deal, das ideal definiert un
e o Garanten. Fir das

bereits da, bevor ma ‘
schen Spiels zum Sprechen brin
Vielmehr ist das »Volk« ein reiner ‘ s
in seinem Sein garantiert wird durch einen Souveran

N e ari-
der Institutionen ist nicht die licurgische V

dogmatische Funktionieren g

i ikani ie sich gegense
ation entscheidend, monatchisch oder repubhkamsc(l)l‘,)d - :, e
nachahmen konnen, entscheidend ist vielmehr c%as efrt e e
artigen Signifikanten, der die souverdne Garanti€ anruft. [..

tione t e e d Rechts e1nes mc )][\I]llell[alen
n funk ionieren zun.aChSt mit Hllf €S y

Sch ft . . .
i ili men seines unSlchtbar X -
Il Werks, das den Helhgen Na en ui [ld unbe[uh‘f.

baren Autors buchstiblich nennt.« Pierre Leger;ire:
Traité de la bureaucratie patriote, Paris 1976, S. \ .971
33 Vgl André Malraux: Oraisons funébres, Paris 1971.
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re i
programm - also zum elitiren Kanon - d

er franzosischen Lets. Die Demokratie

res mode bezi . . . . e
rmes beziehungsweise der zentralen Staatspriifung der gegen ihre Nachtwachter verteidigt

»Agrégation« zihlen. Dj i
. Die Schrifte isti
Staatstheologen gehiren, aller Rell]igd'cs gfrogen‘; absolutistischen Zum politischen Denken Claude Leforts
| e : gehdren, al 1onsterne der Republik
: ihresz;;un; patrimoine national« der laizistischen Refnublik zulilr:
gebrochenen Glaubens an den gottlichen Souverin

Exit: Light : i

ik Enter: Night

] Take my hand

We're off to Never Never Land
Metallica

b
iy
£
[

Liberté, ce petit mot.

| ' Claude Lefort

Das Schauspiel der Eitelkeiten und Gemeinheiten, das die moder-
nen Demokratien bieten, ist schwer zu ertragen. Man koénnte me-
lancholisch werden. Oder wiitend. Wer Ungliick in Ressentiment
umzumiinzen und geschickt zu instrumentalisieren versteht, ge-
winnt. Wer Siindenbécke vor die Menge zerrt, gilt als Stratege.
Wer von Moral spricht, liigt. In den eiskalt kalkulierten PR-Kam-
pagnen, termingerecht lancierten Affiren, interessiert gefdlschten
Umfragewerten ein faires Ringen um die besseren Projekte, um
Gerechtigkeit, gar um freiere Existenzweisen zu sehen, fillt selbst
den Frommsten nicht mehr ein. Die demokratischen Subjekte
werden pausenlos zuriickgeworfen auf ihre kleinen partikularen
Interessen, die sie nach Kriften gegeneinander durchzuboxen ha-
ben. Dass die Massendemokratien Unbehagen in Permanenz er-
zeugen, muss niemanden wundern. Es hat leicht einsehbare b
Griinde. Sie sind relativistisch, reduzieren Wahrheiten auf ein B
Karusell manipulierter Meinungen, l6sen moralische Verbind-
lichkeiten in juristisch administrativen Verfahrensfragen auf; die
Suche nach letzten Gewissheiten verendet im eifersiichtigen Streit
um Steuersitze und giinstigere Subventionen. Und dabei redet
man den Beherrschten auch noch pausenlos ein, sie hitten die
politischen Entscheidungsprozesse selbst in der Hand.

L R R P AN e £ st N AT
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te!rr{: ;_uf(m.erksam;r man das Tableau der demokratischen Mit
igkeiten und Vulgarititen ins Auge faf icher
wird die Stirke und Aktualiti e D putiche
itdt des politischen D
Leforts. Lernen kann m 3 oy Claude
an dort niamlich Folgendes: d i
tat, Trivialitdt, Mittelmag u i heine Berboe
Y nd Gemeinheit keine Betri 3
e modeenny Sitte mal und eine Betriebsunfille
e ratien sind, sondern struk i
‘ : : , rukturell zu ihr ge-
Kcl);'ien}; Ple Dem"ok.ratle denken, heiflt deswegen vor allem ili;:e
biva;le eit ur;d I;I(a@hchkeit, ihre Schwichen und gefﬁhrlichen’ Am
nzen denken. Alles andere ist heill i -
Jrfscher T pa e e 2 ' eilloser, wenn nicht: heuch-
- Er wird nicht dadurch b i
1 esser, dass man ih
Iaoil f:of.e lsle;ie‘rfrt\oral und kleine Moralrede tarnt. Wenn es slic;
» die Schriften Claude Leforts zu lesen. d
wegen, weil der Ausgan i v Do
\ gspunkt seiner Analysen —
M ysen - zur Demokra-
he ;:ti:-n Menschemtechten, zum Totalitarismus - die ungeheure
dt und Konfliktualitit, die Vulgaritit und MittelmiRig-

keit der
mo i iti
o d.ernen, sozio-politischen Ordnungen ist, wie sie au
en Revolutionen des spiten 18 : ,

sind. Jahrhunderts hervorgegangen

Lef isti ; . ’
den Aug‘zfntsvzlail:zzhesl,)dxe tag?spolitischen Ereignisse nie aus
keitische Blich st 1 CSZ enken ist genau dort zuhause, wo der
end mebonehotih en ust‘and der Demokratie wiitend, ratlos
olisch macht. Eine Bemerkung zu den Schattenseiten

der Demokratie verdeutl;
eutlicht Lefo i .
und Tocqueville geschulten Blick.rts Skeptischen, an Machiavelli

Ein zentra e

und der Whejs [politisches] Problem ist der immense Vorbehalt

Er artikUIile etht_and gegeniiber der Demokratie in der Moderne
1t sich zwar vornehmlich auf seiten der extremen‘

Rechten, lisst sich i
aber nicht auf sie beschrj
‘ sch i
um den Hass auf ein politisches Regimec o et B
4 ’

d.ass in ihm die Trivialitit zur Herrschaf; k
Sinn fiir jede Art von Adel verloren ge
der Seele, fiir die Grofe selbstlosen I-Iag cgla
Gesellschaft erscheint als vollstindig r;l:
versum, i itik i i
e zllg::bcilfs& Kritik ist keinesfalls abwegig. Sie ist durchaus
foch ollichbe G f?Elm.uss n'atﬁrlich hinzufiigen, dass das anti-
demolaatische ; iihl sich hxer' mit einem anti-kapitalistischen
vermis 1 n der Demokratie werden genau jene Ubel

en — an erster Stelle die Heraufkunft ejnesg Indivfd::ﬁe-

is-

dem man unterstellt,
ommt, und dem jeder
ngen sei, fiir den Adel
Ins. Die demokratische
ttes, eingeebnetes Uni-
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mus, der jeden Einzelnen an sein Privatinteresse kettet —, die sich

der Entwicklung des Kapitalismus verdanken. Aber ich wiirde

dieses Argument aus zwei Griinden dennoch nicht als Argument

gegen die Demokratie gebrauchen. Erstens muss man zugeben,

dass Demokratie und Kapitalismus, jedenfalls in der Form der
Okonomie des freien Marktes, eine derart enge Beziehung zuein-
ander unterhalten, dass man sich nur schwer vorstellen kann,
dass die Demokratie die Abschaffung des freien Marktes iiberle-
ben wiirde. Der zweite, m.E. wichtigere Grund ist der, dass der
Demokeratisierungsprozess [...] in der Tat auch ein Nivellierungs-
prozess ist, dass er tatsichlich den Egalitarismus befordert, der
sich ausgehend von der formalen Gleichheit aller entwickelt. Die-
ses Phinomen geht einher mit der Ausbildung des Relativismus,
das heifit einer Art Einebnung aller Gesichtspunkte, was schlief3-
lich dazu fiihren kann, dass alle Individuen sich wie Privateigen-
tiimer ihrer Meinung benehmen.!

Der Widerstand gegen die Demokratie ist keineswegs verschwun-
den. Die Genauigkeit und Aktualitdt der Beobachtungen Leforts
lisst sich anhand einer kleinen Szene aus Michel Houellebecgs
Erfolgsroman Plattform belegen. Houellebecgs kiihle, real-satiri-
sche Darstellung des sozialen, ja anthropologischen Desasters
mag exemplarisch einstehen fiir den groflen Vorbehalt gegeh die
Demokratie, den Lefort als deren innere, aus ihr selbst hervorge-
hende Gefihrdung namhaft macht.

Das romantisch-melancholische Liebespaar des Romans, Va-
lérie und Michel, befindet sich in einem SM-Club der Pariser
Kunstszene — der Club trigt den sprechenden Namen Bar-bar ~
und ist dort einem Spektakel wilster Grausamkeiten ausgesetzt.
Was die ausschlieRlich auf ihren Marktwert schielenden Kiinstler
lustlos als transgressive Performance beklatschen, findet Valérie,
die Freundin Michels, einfach nur widerlich. Kaum hat sie ihrem
Ekel Luft gemacht; da setzt Géraldine, eine spiefSige Sekretirin
aus der »Abteilung fiir bildende Kunst« des Kulturministeriums,
auch schon zum Plidoyer fiir Freiheit und Demokratie an. Das

1 Claude Lefort: »Pensée politique et histoire. Entretien avec Pierre
Pachet, Claude Mouchard, Claude Habib, Pierre Manents, in: ders., Le
temps présent. Ecrits 1945-20085, Paris 2007, S. 859 f.
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heif, sie wiederholt das laufende Gerede, die Wendungen ynd
Parolen, mit denen man die Zukurzgekommenen futtert,”

»Warum widerlich? Solange die Leute freiwillig daran teilneh-
men, sehe ich nicht, was daran schockierend sein soll. Dag ist ein
Vertrag, das ist alles. Wenn ich volljihrig und damit einverstan-
den bin und mein Phantasma darin besteht, die masochistische

- Dimension meiner Sexualitic auszuleben, dann sehe ich nicht,
mit welchem Recht man mich daran hindern kénnte, Wir leben
schlieRlich in einer Demokratie. «

Géraldine war aufgebracht, ich
spurte, daf es nicht mehr lange dauern wiirde, bis sie sich auf die
Menschenrechte berief.2 o

Houelleb:cqs Beschreibun

g ist ebenso boshaft wie genau. Im
kleinen Demokratie-

Katechismus fiir Durchschnittskonsumenten
geraten individuelle Freiheitsrechte zum Recht auf die Verwirkli-

chung privater Phantasmen, und dieses Recht scheint absolut
‘grenzenlos. Es ist so eintdnig wie das Warenangebot im Super-
markt. Die einzige Schranke; die ihm gesetzt ist, ist die der Ver-
tragsformigkeit, Niche méhr'geht es — das wire vormodern,
nicht—emanzipiert, einfach nur reaktionir
bindliche Klassifikation der fraglichen Ak
der zweiseitige Vertrags(kuh)handel, mag das Einverstindnis
auch noch so erheuchelt und erpresst sein. »Meines Wissens
konnte man sich fijr tausend bis kzwveita'usend Franc am Abend als

ingéh«, merkt der Ich-Erzihler sarkas-

- um die normativ ver-
te. Was allein zihlt, ist

Sklave oder Sklavin verd

weist Houellebecq (wie Marx) auf die ungleichen 8konomischen
Bedmgpngen der angeblli‘ch gleichen Vertragspartner hin, zum
anderen setzt er (wie Marx) die Brutalitit ung radikale Verding-

Beziehungen in Szene, Sado-Maso-

2 Michel Houellebecq; Plattform,

mann, Kéln 2002, 8. 179,
3 Ebd,S. 178,
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aus dem Franzésischen von Uli Witt-

i i el, Liebe
tzte These, sind in den Markt-Demokratien die R}elgv ,
o ’ i i ahme.
ind Menschlichkeit die phantastisch utopische f:usp e
esagt n -
' iti den Menschenrechten )
Marx’ alte Kritik an . . s ar-
deres. Sie denunziert zum einen die Abstraknox; d;:r d}c;n‘:i -
. haftlichen Bedingun-
i i den konkreten gesellsc : ‘
schen Gleichheit von ; e
en — Abstraktion, die es Armen und Reichen bekanntlic dgren
. i m an
ihermaﬁen verbietet, unter Briicken zu schlafeni( Zdu o
i iick, die
i i tion des Menschen zuriick, L
weist Marx eine Konzep cJenen e
als vereinzelte, egoistische Menschen-Mc?na'de' k;nnt, ls borier
tes Wesen, das seine private Freiheit prinzipiel g;ge e
’ i als o
der Welt genieft, kurz, die Konzeption des Menbst: e:r liChfn e
gierigen Bourgeois. Die Freiheit, um die es den' .urgF e De
mokraten geht, ist in Marx’ Augen keine posms:e »re i s
i g ei ie iiber die gegenwirtig geg
Verwirklichung einer Welt, dxe‘ iiber i g g g e e
mitsamt ihrer Misere hinausreichen wiirde, s i eine
Freiheit, die der Einzelne exklusiv fiir sich selbst Peans;;) uchiund
> . . . < »
eifersiichtig hiitet. Marx schreibt in diesem Sinn

i i des
“schenrecht der Freiheit basiert nicht auf der Verbindung

Menschen mit dem Menschen, sondern vxelmfahrdaufR Ciecfh:\:ise‘::r
derung des Menschen von dem Menschen. Es lfSt' ;Sb N
Absonderung, das Recht des be;chr:'inkten, au sxccl O aben
Individuuums. Die praktische Nutzanwendung t;i o
rechts der Freiheit ist das Menschem"echt des Pr:iV:/ rging]ichung
Lefort teilt die Diagnose der Veremz"elung un hz - Bodingun,
menschlicher Beziehungen unter den r:)kon(;r'nlzcmgerli(:hen ~
gen des Kapitalismus. Allerdings begreift er ; 1}33 Eobnomen
mokratie, anders als Marx, nicht nur als b o”e::1 : fn g
der Okonomie. Es wire zu kl}rZ Eegf_l'ffen’ war¢ . Uber dem
schlieRlich als miserables Verlustgeschift denunzwdie s.ich N
»style canaille« egoistischer Konsumcler_nok-ratenl,d o Bhantas-
men der Menschenrechte auf ihre schmutz;gf?l}: eth ichkeit
men zuriickziehen, vergisst Lefort die POlmSCh‘; n:ihte i
nicht, die mit der Formulierung derselbe.p I\'/ll‘e?sin: von wieder- .
hergeht, und zwar irreversibel. Re;taura_t.lYCI rdum e

4 Karl Mafx; Die Friibschriften, hrsg. v. Siegfried Landshut, Stuttga
a . .
1971, 5. 193. o




en« y A
y. . nd »Bourgeois« sind nicht identjsch: si
nicht aus, aber aych nicht ein ’
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Kleinbiirger wie Géraldine oder Jean-Claude

: i i sie heiffen Solsche-
yn und Sohdarnosc,v Jean Cavaillés und Marec Bloch (:éci:-

e schliefen einander

Menschenrechten in Leforts Augen un-

as ich i |
W zu zejge i
s di Ig) uI; I\(rterSLfcht habe, jst folgendes: dass Marx sich in
m seiner Kritik der '
er Menschenr i
echte getiuscht

hat. Ef Ste“t dle Iat cne raus. d NI eChtCll
sa h he
> ass mit den MCHSCh

u
" gunfen, das Reche sich frei du-

20 ks .
n 3 onnen, auch ejpep neuen
€N anderen stiftet, also eine

neue Art der Vergesellschaftung, die es im Ancien Régime nicht
gegeben hatte. Anders als Marx denke ich, dass die Menschen-
rechte, gerade wenn sie dem Individuum erlauben, sich selbst in
seiner Individualitit zu behaupten — Selbstbehauptung, die auch
den Riickzug ins Private erméglicht —, eine Freiheit im Verhiltnis
des einen zu den anderen begriindet. Das Recht auf freie Mei-
nungsiuflerung ist unaufléslich verbunden mit dem Recht, die
Meinung der anderen auch zu héren; das Recht, frei zu schreiben
und zu drucken, impliziert zugleich auch das Recht auf freie Lek-
tiire. Reden und Zuhoren, Sehen und Gesehenwerden, Lesen und
Schreiben, das sind keine Akte, die isoliert nebeneinander her
existierten; die Rechte instituieren also auch eine Reziprozitit
und Zirkularitit zwischen den Individuen. Anders gesagt, die
Menschenrechte 6ffnen den Zugang zu einem 6ffentlichen Raum.
Und dieser Raum ist prinzipiell unabschlieBbar, und zwar deswe-
gen, weil die Idee eines letzten Garanten aller Meinungen und
aller Glaubensiiberzeugungen [in der modernen Demokratie]
verschwunden ist. Dadurch werden die einzelnen Meinungen
aber nicht willkiirlich, sondern sie treten jetzt in Bezichung zuei-

nander.’

Uber die Zuriickweisung der Marxschen Kritik hinaus greift Le-
fort mit diesen kurzen Sitzen zwei weitere gewichtige Einwinde
gegen die Demokratie und die Droits de I’homme auf, um aus
ihnen Argumente eines radikal anti-substanzialistischen Demo-
kratieverstindnisses zu gewinnen. Zum einen nimmt er Bezug
auf den Vorwurf des Transzendenz- und Garantieverlustes der
demokratischen Normativitit, die sich auf keine ein fiir allemal
gegebene oder geoffenbarte Wahrheit berufen kann. Zum ande-
ren weist er den Einwand zuriick, die Menschenrechtserklirung
selbst impliziere ein statisches Menschenbild und errichte ein be-
stimmtes Menschenideal, das alle diejenigen aus der Menschheit
ausschliefe oder zu Unmenschen verdamme, die sich ihm nicht
beugten. Lefort antwortet damit auch auf die Diagnose, die
Nietzsche der nihilistischen Moderne gestellt hatte, als er sie das

3 Claude Lefort: »Pensée politique et histoire«, in: ders., Le temps pré-
sent, S. 860. :
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Zeitalter des »verichtlichsten Menschen «6

Gorttes, nannte: Dem Tod

Normenji::t}:;fr: g(:;r: Sc?wund a-lle'r ‘verbindlichen Werte und
Mo isprine Lebs trige, relatm?tlsche Blinzeln der »letzten
geriercn-zur,n-TOd e bendimr f'nehr ein ziellos gelangweiltes Ve-
Erschon s e urf‘msbfefrledigter Sparflamme ist. Ein

. soll es sein, ein bisschen
selbstverwirklichend. Fiir wen und wozu fra
Man wiisste sowieso keine Antwort.

In der i
Keir Gon-f;t;{ izr' H;(r}-m-lel der modernen Demokratien ist leer.
und keine heil "}‘nf onig \:OH F}ottes Gnaden, kein Gottesvolk
als soziale No ge fil el verblfrgt in ihnen ein fiir allemal das, was
und daraus fo;'“z gt l(:der nicht gilt. Der Ort der Macht ist leer,
Legitimat bg .au7c "sch‘on »die radikale Unbestimmtheit der
tonsbasis«” fiir die Gesellschaft, die sich von nun an —

warm, ein bisschen
gen sie lieber nicht.

. . im fortwihren-
h ausgetragenen Streit um ihr eigene (nie endgiiltig

fixier iti
Leforzalr;)kngzsstfﬁt Immer wieder neu konstituieren muss.
et oo Ser Znschenr.echte zielt auf genau diesen emi-
Leptimschen inn der qults de ’homme. Gerade weil die
e manr5 ities?lll‘jchafthche‘n Ordnung seit 1792 kopflos
balten Aot nicht rPehr mit gegebenen dogmatischen In-
men, Machtverhﬁltn?;:’i::::;sa;n plche s hcidungen, o
b i : leder neu ausgehan
> ;g :;c:atnv;le:ie:,' emschheﬁ{ich der Regeln ufd Proj:gut:: gii:
P f{ °n und ]..%eg.ru‘ndungen. Und genau deswegen ist
aum prinzipiell unabschlieSbar. Vorausgesetzt

ist freilich die Anerk:
ennung dieser Le : N
c}hevn Raum iiberhaupt erst begriindet eresofern sie den offendi

6 . .
Friedrich Nietzsche: A/

ch 2 Also sprach Zarath 3 in:
I\W/I/erle.e. Krttzscf:es Studienausgabe, Bandi l:‘rsstm, g ‘ders'., P
) azcz;no Montinari, Miinchen 1980, § 19 f’ ® v Glorgio Colli und

liver Marchart: »Die politi eT .

ver ) : »Die politische Theori ivi
Republikanismus: Claude Lefort und Marc:; gzzz;::gfﬁellsz:ﬁmheﬂ
«, in: ré Bro-

docz/ Gary S. Schaal
e . (Hrsg.): Politische Theori
Einfiihrung, 2. Erweiterte und aktualisierio”en der Gegenwart 11. Ein

mington Hills 2006, S, 229. ¢ Auflage, Opladen & Far-
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Im Recht auf freie Meinungséufierung ist [...] eine Einladung zur
Herstellung eines sozialen und politischen Verhaltnisses enthal-
ten, ein Anreiz zur Kommunikation, die ein grundlegendes Pha-
nomen demokratischer Gesellschaftlichkeit und Gesellschaftsbil-
dung ist. [...] Das Recht auf freie Meinungsiuferung wie das
Recht auf Sicherheit sind die Bedingung fiir eine laterale Offnung
auf die anderen hin, fir die Beteiligung eines jeden an einem ge-
meinsamen Raum. Und gerade aufgrund der eminent politischen
Bedeutung der Menschenrechte konnten sich auch neue Forde-
rungen auf sie stiitzen, die stets, ob es sich um soziale, 6konomi-
sche oder kulturelle Forderungen handelt, den Sinn haben, neuen
Gruppen die Zugangsberechtigung zu einem vorher [...] be-
schrinkten Raum zu verschaffen und ihnen die Macht dazu zu
geben. Wenn es eine Eigenbewegung der Rechte gibt, dergestalt
dass man nicht unterscheiden kann zwischen Grundrechten und
sich daraus ableitenden Rechten (auch wenn man beide unter-
scheiden muss), dann weil sich in diesen Forderungen [...] das
Verlangen nach &ffentlicher Anerkennung derjenigen ausdriickt,
die sie vorbringen. Das heit, es geht dabei um wesentlich mehr
als nur um den Wunsch, Interessen zu befriedigen. Dieses Verlan-
gen nach 6ffentlicher Anerkennung wird in den Bewegungen der

Minderheiten manifest.®

Der Fehl an Transzendenz oder der leere Ort der Macht ist mit-
hin kein Mangel, sondern er ist die Voraussetzung der Demokra-
tie als einer neuen Form des politischen Mit-Seins. Leere meint
keine wiiste, nihilistische Welt. Sie meint zuallerst Offnung fiir
die Pluralitit unterschiedlicher Uberzeugungen, Meinungen und
Einschitzungen, die konfliktuell einander begegnen. Als Offnung
der einen zu den anderen ermdglicht sie Generierung von Sinn,
und zwar in genau dem MaRe, in dem die Offnung hin zu den
anderen kommunikativ vollzogen wird. Nihilistisch wird der
Fehl nur dann, wenn er nicht als Moglichkeit neuer Sinnschop-
fung, sondern ausschlieflich als Verlust, Destruktion oder Deka-
denz wahrgenommen wird, das heifit, wenn man sentimental am
entthronten Bild der gottlich-koniglichen Macht und ihrer Ein-

8  Claude Lefort: »La pensée du politique«, in : dérs., Le temps présent,
S. 608-609. - » '
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den entschwundenen Gott-Monarchen
- v . ,

lmemsame politische Praxis unterschiedlic

avernder Vieler, Damit sie a]g in sich u

sondern sie ist dje ge-
her, streitender und pa-
nterschiedene Vielheit

Der| ht betri
o tj::le Ort der Mach; betrifft freilich nicht nur das Verschwin
o Zzenhdenter Macht- und Normenbegriindung. Es betrifft
uch deren >humanistische. Begriindung Wenn man dj
. n die

nabgeschlossenhe;r des 6ffentlichen

vielmehr darayf verpflichtet
fort sagt deswegen auch: »Die
auf eine Grundlage, dije ihre
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scher Macht und Gesetz auftaucht, eine Offnung, die es keiner
etablierten oder instituierten Macht je erlaubt, auch der Jurisdik-
tion nicht, sich als definitive, wahre, ein fiir allemal gegebene
Macht zu prisentieren. Was Recht und Unrecht ist, was Mensch-
lichkeit und was Unmenschlichkeit, vor allem aber was legitim
und illegitim ist: genau diese Fragen sind es, die in der demokra-
tischen Ordnung — im Unterschied zu vor-modernen Herrschafts-
formen - legitim sind und deren 6ffentliche, strittige Aushand-
lung die demokratische Praxis selbst ausmacht. Und diese prinzi-
pielle Unabgeschlossenheit betrifft auch die Idee des Menschen.
Es ist deswegen vollkommen kurzschliissig zu behaupten, die
Droits de I’homme hingen einer sozial, kulturell oder 6kono-
misch bestimmten, immer schon vorfabrizierten (humanistischen,
christlichen, abendlindischen usw.) Idee des Menschen an, sie
seien — so bekanntlich die kulturalistische Variante des Argu-
ments - eine genuin europiische Angelegenheit, ihr (angeblicher)
Universalismus sei nichts als eine andere, neue Spielart des Impe-
rialismus, mit dem die einen den anderen ihre — woméglich >nihi-
listischen< — Ansichten aufzwingen wollten. Der Einwand ver-
wechselt die 6ffnende Leere, die Unabgeschlossenheit und Plura-
litait demokratischer Praxis, die konfliktuelle Konfrontation
unterschiedlicher Uberzeugungen, mit einer bestimmten, partiku-
laren Meinung. Das heifit, die kulturalistische Zuriickweisung
der Menschenrechte substantialisiert, >fundamentalisiert< und
vereinheitlicht genau dort, wo die Menschenrechte kommunika-
tive Prozesse und politische Debatten zwischen den Vielen veran-
schlagen, das heifit die Vielheit eines inter-esse, und wo die demo-
kratische Gesellschaft Pluralitit und Dissens an die Stelle einer
sozialen und kulturellen Uni-Form setzt. Die Akzeptanz unter-
schiedlicher Meinungen impliziert nicht Negation, Zerstérung
und Relativismus, sondern sie meint zuallererst Konfontation
und mogliche Verinderung. Negiert wird lediglich der maflose
Anspruch einer Uberzeugung, sich allen als die einzig wahre und

gottliche aufzwingen zu kénnen.

Leforts Konzeption der Demokratie als jener politischen Ord-
nung, in der der Ort der Macht leer ist und deren Praxis sich
aufgrund dieser Leere etablieren kann, ruht einem nicht-substan-
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tialistischen Verstindnis der Moderne auf. Sie lisst zugleich auch
schon die Prekaritit und Gefihrdung der Demokratien hervor-
treten. Prekir sind demokratische Ordnungen deswegen, weil sie
auf Kommunikation, Konfrontation und Debatte, das heifit auf
die couragierte Partizipation der Einzelnen angewiesen sind. Sie
miissen also zivilgesellschaftliches Engagement und Interesse, die
kommunikative Offnung der einen gegeniiber den anderen vor-
aussetzen. Gerade dieses notwendige Engagement und diesen
Mut der Einzelnen kénnen Demokratien aber gerade nicht er-
zwingen, weil die Freiheit, die sie gewihrleisten, stets auch die
Freiheit des Riickzugs ins Private mit einschlieft. Die Bedrohung,
die der Demokratie daraus erwichst, liegt auf der Hand: das Ver-
schwinden ihrer selbst als einer gemeinsamen politischen Praxis,
ihre Entpolitisierung und Verwandlung in ein parzelliertes,
liertes Nebeneinander kleiner und grofer Privatbesitzer, von de-
nen ein jeder sich zum deliranten Souverin in den eigenen vier

Winden ausruft: »Meine Ansichten gehéren mir! Wenn es mir
gefillt...!« Das Politische schrum

liche Nachtwé'chteraufgaben,

iso-

pft dann umgehend auf polizei-
und die &ffentliche, politische Frei-
heit verschwindet im Dschungel aus lauter Privat-Abmachungen.

An die Stelle des offentlichen Raums, der die Einzelinteressen

miteinander vermittelt und fiireinander &ffnet, tritt die schamlose

Konkurrenz sich gegenseitig ausbootender Individuen. Lefort
nimmt - unter Berufung auf Tocqueville - diese konstitutiven

Ambivalenzen und Schwichen der modernen Demokratie sehr
genau wahr:

Tocqueville hatte ein seltenes
demokratischen Abenteuers.
egoistischen Individualismus a
- stindigen Urteilsvermogens,
Pluralisierung der Gesellsch
che Reglementierung als auch dj

Gespiir fiir die Ambivalenzen des
Er sieht stets beides: sowoh! den
Is auch die Ausbildung eines selb-
sowohl die Nivellierung als auch die

% Claude Lefort: »Le relativisme déchaine |’

imbécillité«, in; ders., Le
temps présent, S. 685, ' '
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i ime, i der Macht
Die Demokratie als politisches Regime, in dedm derlOrtt ter Mache
i i andere als stabil.
i bleiben muss), ist alles . :
leer ist (und leer : : o stabil e &
i rten Kontli 5
bivalenzen und interessie i
durchzogen von Am . Hliken, de
ie den aus traditionalen Bindungen freigesetzten Il’l'le Lon 20
; i i iheit zur gemeinsam -
einen Seite als Freihei n Pr
mutet. Was auf der ! : on e
is erscheint, wird auf der anderen Seite als radikaler Olb e
" ’ ines blasierten, selbstver-
als Heraufkunft eines
rungsverlust erfahren, 1ft eines blas selbseven
lieb%en Relativismus, dem alles gleichgiiltig w1rcji, zu't s such
noch die Freiheit, die ihn selbst ermoglicht. WasVaTn ber av/
den Plan gerufen wird, ist das allzu menschliche Verlang o
e Besci " ller Konfrontationen, Spaltungen und Kontflikte,
der Beseitigung a oniie
wie sie die modernen Gesellschaften durchqueren. f:; ¢ be
i en
schreibt dieses Verlangen, das dem demokratischen

auch innewohnt, wie folgt:

Ich fiir meinen Teil sehe folgendes: dass die tradlt'lol:;llg:d\jl?s;tg
mafistibe und normativen Bezugs?unktc derls;ozlpllaft » Ordnune
mit der Heraufkunft der demﬁlfrz;nsc‘hi: ?ae;ek aS{:e :Bmch e
.[...] Die Demokratie vollzient ein "
?i;:r[sérzltlichen fritheren, aristokratischen und lfe;izl;:ﬂi:eg -
schaftsordnungen, in denen die Mensche.fx n.ac:k S ameon
teilt wurden, in denen sie in engen Abhingig .e}lltsr1 .
zueinander standen, die zugleic}.l al;?:sz:;hnie;sleisrui e
i ihe waren. Die Tragweite di _
i:;:sh:l;eiizz Ordnung der Demokratie alle vorangeg::?:;zr; (j:r
sellschaftsformen hinter sich lasst. [...] Das Verscht incen oo
normativen Bezugspunkte der sozialefl Or.dnung grelt S
dem, was ich die Aufldsung der G‘ew1$s.he1t genan T o
Auflésung wird in den Demokratien snllschwex(,;gi e
men, sie ruft jedoch eine permanente Unruhe un e
hervor. Dieses Unbehagen kann sich |..mter besnlxzm o
den derart intensivieren, dass nach einer u.nfeh a;;eliCher n
gerufen wird und dass die Menschen Sl.Ch nichts se nwerfen. i
schen, als sich einem Herrn und Mflster‘ zu untedrem e
glaube, dass das Bediirfnis nach Gewissheit - YOI}I, e,
frei ist — in der faschistischen und kommunistische
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zahl't, ist die radikale Offenheit und Konﬂiktbereitschaft. Wie

sent, S. 845 £ fre«, in: ders., Le temps pre-

140

Totale Marktwirtschaft

Zu Alain Supiots Kritik am Ultraliberalismus

Miirbe war das Holz von Stichen
Und die Inschrift sehr verblichen

Und es war so etwas wie
FREIHEIT und DEMOCRACY.
Bertolt Brecht

1

Der franzosische Arbeitsrechtler und Rechtstheoretiker Alain
Supiot kommentierte 2008 in der sozialwissenschaftlichen
Zeitschrift La Revue du M.A.U.S.S. zwei Entscheidungen des
Europiischen Gerichtshofs zum Streikrecht.! Wie immer, wenn
es um trockene Juristenkost geht, sind die arbeitsrechtlich rele-
vanten Entscheidungen in der Medienéffentlichkeit nur sehr
beildufig zur Kenntnis genommen und auch nicht weiter dis-
kutiert worden. Zu Unrecht. Alain Supiot sah in den beiden
Entscheidungen des EuGH in Sachen »Viking Line« und »La-

! Alain Supiot: »L’Europe gagnée par >I’économie communiste de mar-
ché«w, in: Revue du M.A.U.S.S. permanente; www.journaldumauss.net,
30. Januar 2008. Der Artikel war die Keimzelle fiir Supiots zwei Jahre
spéter erschienenes Buch: L'esprit de Philadelphie. La justice sociale face
au marché total (Paris 2010); dessen deutsche Ubersetzung erschien 2011:
Der Geist von Philadelphia. Soziale Gerechtigkeit in Zeiten entgrenzter
Markte, aus dem Franzosischen von Ilse Utz, Hamburg 2011. ~ Fiir die
genaue juristische Beschreibung der beiden Entscheidungen vgl. auch:
Thomas Blanke: Die Entscheidungen des EuGH in den Fillen Viking,
Laval und Rueffert - Domestizierung des Streikrechts und europaweite
Nivellierung der industriellen Beziehungen, Oldenburger Studien zur
Europiisierung und zur transnationalen Regulierung Nr. 18/2008, Olden-
burg 2008 (abrufbar im Internet unter: http://'www.cetro.uni-oldenburg.
de/de/download/Nr._18_jm. pdf).
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und'kamg besteht genau darj
Streiks und anderen gewerksch

schi i )
Zwler:(e:; dc;e es 'eventuell beeintrﬁchtigen kénnten. Zu diesem
erden dle_Handclsregeln auch auf die gewerkschaftli-

- ’ \ 'y nd zwar unter I\I‘fgadltung

wie sie durch die Konvention 8

ganisation garantiert sind. Dje

ein wesentlic

. ::s Iilen?ent der Demokratie. Die Sozialpolitik der

gl enen Zapc}ns.chen und kommunistischen Regime war
clztigiger und ehrgeiziger als die der westlichen

Entscheidungen in Sachen Laval
n, d.as Gemeinschaftsrecht vor
aftlichen Aktionsformen abzu-

- Demokratien. Freilich zeichneten sich diese despotischen Regime
dadurch aus, dass sie von oben eine bestimmte Auffassung des
Gemeinwohls aufzwangen, die keinerlei Widerspruch duldete,
und dass sie die Gewerkschaften einer konomischen Dogmatik
unterwarfen, die die Gerechtigkeit der herrschenden Ordnung als
je schon erreicht behauptete. Das Besondere der Demokratie be-
stand im Gegensatz dazu in der Einsicht, dass die soziale Gerech-
tigkeit nicht von oben diktiert werden kann, sondern nur von
unten her zu erreichen ist, und zwar durch die Konfrontation der
unterschiedlichen Interessen von Arbeitgebern und Arbeitneh-
mern beziehungsweise Lohnempfingern. Genau aus diesem
Grunde akzeptierte und schiitzte man auch - und zwar nicht nur
formal, sondern auch real — die gewerkschaftliche Freiheit und
das Streikrecht, die es den Schwachen erlaubten, den Starken ihre
eigene Vorstellung von Gerechtigkeit entgegenzusetzen. Zu die-
ser juristischen Konsekration des Streikrechts kam es in den
westlichen Demokratien erst nach dem Zweiten Weltkrieg. Sie
ist, anders gesagt, auch in den westlichen Demokratien sehr fra-
gil, wihrend sie im Osten gar keine Tradition besitzt. Im Kontext
der erweiterten Europiischen Union ist es deswegen alles andere
als iiberraschend, dass der Richter des EuGH entschied — im Ge-
gensatz zu den Beschliissen, die man noch vor einiger Zeit in Sa-
chen Kollektivnanahmen gefasst hatte —, die kollektiven Frei-
heiten der Lohnabhingigen den wirtschaftlichen Freiheiten der
Unternehmen unterzuordnen. Es steht zu befiirchten, dass die
Entscheidungen [Viking und Laval] Europa noch weiter auf die
abschiissige Bahn bringen. Die juridischen Mechanismen, wie sie
den westlichen Demokratien eigen sind - ob es sich nun um das
freie Wahlrecht oder Gewerkschaftsfreiheit handelt -, erlauben
es, die Energiequellen politischer und sozialer Gewalt umzufor-
men und reine Kraftverhiltnisse in Rechtsverhaltnisse zu konver-
tieren. Die fortschreitende Blockade all dieser Mechanismen auf
europiischer Ebene konnen auf Dauer nichts anderes erzeugen
~ als nationalistische und korporatistische Abschottungsreflexe

und Gewalt.3

Supiot: »L’Europe gagnée par »I’économie communiste de marché«,
S.2.
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In der Tat unterwirft der EuGH kollektive Mafnahmen einer -
im Rahmen der europiischen Jurisprudenz, das heigt in letzter
Instanz wieder vom EuGH selbst festzustellenden - Verhiltnis-
méRigkeitskontrolle und mischt sich damit in Berejche ein, fiir
die er politisch nicht die geringste Zustindigkeit besitzt. Das
Streikrecht ist aus dem Kompetenzbereich der Gemeinschaft ex-
plizit ausgeklammert worden. Der Vertrag von Lissabon hilt
klipp und klar fest: »Dieser Artikel [Art. 154 (Art. 138)] gilt
nicht fiir das Arbeitsentgelt, das Koalitionsrecht, das Streikrecht
sowie das Aussperrungsrecht.«' : 5
Ironisch kommentierte Supiot: »Der EuGH ist schon
lange der Auffassung, dass keine nationale Rechtsprechung
dem Imperium der wirtschaftlichen Freiheiten, die der EU-

Vertrag garantiert, entkommen darf. Keinerlej nationale Kom-

petenz soll seine Macht in den Mitgliedsstaaten einschrinken
diirfen.«4 Dije Jurisdiktion des EuGH erinnere in seiner Praxis
auf fatale Weise an dje souverdnen »Héfe«
souveraines«,’ des Ancien Régime, auf deren 2

scheidungen einmal das alte franzésische Sprich

wort heraus-
gab: »Dieu nous protége de I‘équité des parlements.« »Gott

schiitze uns vor dem Rechtsempfinden der Parlamente.« Ganz
wie seine feudalen Ahnen treffe auch der EuGH, ohne selbst
als Gesetzgeber je in Erscheinung zu treten und sich politisch
entsprechend verantworten Zu Vmiissen,‘ gesetzesidhnliche Ent-
scheidungen, und zwar mittels allgemein gehaltener Rahmen-
.vorgaben, die von demokratischen Meinungsbildungs- und
Kontrollprozessen so weit wie nur i
sind. Supiot spricht in diesem Zusammenhan
einer Refeudalisierung der Verhiltnisse:

» die »cours

Auf nationalstaatlicher Ebene ze

Supiot, ebd., S, 1.
5 Ebd,
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die dinische Ablehnung des Ve

Als ob die Stimme des Volkes ein absurder, tiberflissiger flatus
vocis wire, nichts als Papier und Tinte fiir den Recycling-Hof.
Jiirgen Habermas hatte deswegen — zumindest im mahnenden
Teil seiner AuBerung — Recht, als er in seinem Referat vom
November 2007 vor dem Kulturforum der SPD anmerkte,
dass es zwar »unbestreitbar ein diplomatischer Erfolg sei, den
Reformvertrag [von Lissabon] auf den Weg zur Ratifizierung
gebracht zu habenc«, gleichwohl sei »Selbstzufriedenheit véllig
unangebracht«®. Denn »was der Vertrag unberiihrt l4sst, sind
Mentalitdt und Beteiligung der Bevélkerungen. [...] Die Politi-
sche Union ist iiber die Képfe der Bevolkerungen hinweg als
ein Eliteprojekt zustande gekommen und funktioniert bis
heute mit jenen demokratischen Defiziten, die sich aus dem
wesentlich intergouvernementalen und biirokratischen Cha-
rakter der Gesetzgebung erkliren.«1?

Eingedenk dieser offenkundigen, selbst in der eher europa-
verliebten deutschen Diskussion monierten Defizite wire es mehr
als kurzsichtig, wiirde man Alain Supiots in der Tat polemische,
in der Sache indes sehr stichhaltige, nimlich auf den unerhérten
Neo-Feudalismus der Europiischen Rechtsprechung abstellende
Analyse der weitreichenden EuGH-Entscheidungen einfach mit
dem Hinweis auf tief sitzende franzésische Europa-Phobien ab-
tun, um sie dann woméglich noch in den Dunstkreis eines angeb-
lich unverbesserlichen Pariser Nationalismus zu riicken. Supiots
Kritik hat mit iberkommenen Frankreich-Clichés beziehungs-
weise mit deren Ignoranz, was den politischen, nimlich an den
Begriff des scitoyen« gekniipften Sinn des Begriffs der Nation an-
geht, nichts zu tun. Sie verweist vielmehr auf den rationalen, ver-
fassungs- und sozialpolitischen Kern der franzosischen EU-Skep-
sis, die in den meisten Fillen (von den diversen rechts- und links-

extremen Europagegnern einmal abgesehen) nicht das Geringste
mit Europa- beziehungsweise EU-Feindschaft zu tun hat, sondern
die von einer eminenten politischen Sorge um Europa, das heift
von einem reellen »europiischen« Interesse getragen wird. Man

? Habermas: Ach, Europa, S. 97.
10 Ebd., S. 98. :
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Gewalt von Dampfwalzen bemichtigen die managerialen Prakti-
ken des Controlling, Accounting, Benchmarking usw. sich simt-
licher 6ffentlicher Rdume und dringen — im Zuge der neolibera-
len Revolution seit Beginn der 1980er Jahre — auf deren nachhal-
tige »Privatisierung« beziehungsweise »Liberalisierung«.
Bildung, Medien, Energie, Gesundheit: Was vor drei Jahrzehnten
noch Sache der staatlichen Gemeinwesen war, ist mittlerweile zur
Domine so genannter privater Anbieter geworden.

Nun ist die Rechtfertigung, die der umfassend betriebenen
Privatisierung und den »managerialen« EU-Direktiven zugrunde
liegt, bekanntlich die, dass wirtschaftliche Liberalisierung zu Ef-
fizienzsteigerung und Effizienzsteigerung zur Verbesserung der
Dienstleistungen fiihre. Allerdings geht die neoliberale Rechnung
nicht auf. Wie auch? Effizienzsteigerung heiflt privatwirtschaft-
lich zuallererst Gewinnoptimierung und in den meisten Fallen
deswegen ganz einfach: Kosteneinsparung. Nur sparen Unter-
nehmen ihre Kosten weder im Dienst der Belegschaften noch der
Kunden ein, sondern sie haben — das liegt in der Natur der unter-
nehmerischen, privat-wirtschaftlichen Sache — ihre eigene Ge-
winnstruktur beziehungsweise die Kapitalanleger im Blick. Ent-
sprechend bringt die eisern vorangetriebene Privatisierung der
ehemals >6ffentlichen Dienste« nicht von selbst deren sachliche
Verbesserung; und sie bringt sie per definitionem nicht im Sinn
eines umfassend und universal garantierten Angebotes. Stattdes-
sen fiihrt sie ganz einfach zur Umstrukturierung der Dienste nach
exklusiv 6konomischen Gesichtspunkten. Das gilt von der Post
iiber die Bahn bis hin zu den aktuell laufenden — im Namen der
>europiischen« Bologna-Vereinbarungen vorangetriebenen -
Hochschulstrukturreformen, in denen sich altehrwiirdige Insti-
tute fiir Assyrologie und Hethitologie plétzlich »neu aufstellen«
miissen, um »konkurrenzfihige, »attraktive, ja »sexy« zu wer-
den. Dann wird verschlankt und synergetisch gebiindelt, bis
plbtzlich die Institutsbibliothek weg oder ausgelagert und manch-

mit den Sitzen: »Aus der Weisheit des Alten Reiches konnte das heutige
Europa vieles lernen, unter anderem Respekt vor Kleinheit, Liebe zur Ver-
schiedenheit, Selbstbeschrinkung im Regieren und ein fein ausbalancier-
tes Gleichgewicht zwischen den Teilen und dem Ganzen. «
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Der Gewinn distributiver Gerechtigkeit findet sich in der Tat
nicht auf einer privaten, 6konomischen Ebene. Er liegt stattdes-
sen in der sozialen Kohision, die durch die entsprechenden So-
lidarleistungen fiir alle hergestellt wird; Kohision, die unter an-
derem auch dafiir sorgt, dass die Menschen die Spielregeln des
Groflen Markts akzeptieren. Wer glaubt, auf distributive Solidar-
leistungen verzichten zu konnen, der darf sich iiber die Ausbil-
dung von un-zivilen Parallelgesellschaften, sozialen Randzonen,
Gewaltpotenzialen und Prekariaten - also den kollateral entste-
henden Dschungel auf Seiten der Armen - nicht wundern. Und er
sollte sich auch nicht wundern iiber den unerhérten, neuen Auto-
ritarismus, der mit der durchgreifenden Okonomisierung einher-
geht. Die unverbliimt militdrische Metaphorik, die den Manage-
ment-Jargon durchzieht, um Verwaltungen mit lauter »Stabsstel-
len« und »Strategieplanern« auszustatten, ist kein Zufall, Im
»Oikos« oder im Privathaushalt herrschen erstens nimlich —
Hannah Arendt hat bereits in ihrem Buch »Vita activa« aus dem
Jahr 1958 darauf hingewiesen ~ traditionell keine politischen
Gleichheits- und Freiheitsgrundsitze, sondern dort sind die unge-
schriebenen Prozeduren des Hausrechts, des tyrannischen sozia-
len Konformismus und der ungleichen Vertrige am Werk. Und
zweitens — darauf weist Alain Supiot hin - ist das Management
selbst historisch aus den logistischen Materialschlachten des Ers-

ten und Zweitens Weltkriegs‘ hervqrgegapgeh.

Der Erste Weltkrieg gab den Anstof zur Transformation der
Menschen in einen Treibstoff fiir das Funktionieren einer Kriegs-
maschine, die einer »mit Blut gespeisten Turbine« (Ernst Jiinger)
ihnelte. Die nach dem Krieg eingefithrten Organisationsmetho-
den waren an diesem Modell ausgerichtet und zielten darauf ab,
jedes Lebewesen und jedes Ding in verfiigbare Energie zu ver-
wandeln, woraus ein Management-Universum entstand, das wir

noch heute haben.13

13 Supiot: Der Geist von Philadelphia, S. 49.
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fiir alle, aber auch der entsprechenden Pflichten, zugunsten ex-
klusiv 6konomischer Interessen und Zielsetzungen.

Und demnichst wird man sich im Namen derselben Interes-
sen vielleicht auch keine Menschenwiirde mehr leisten kénnen.
Im Art. 46 der von Supiot kritisierten Entscheidung des EuGH
heifit es: »Allerdings hat der Gerichtshof [...] entschieden, dass
die Ausiibung der [...] Grundrechte, nimlich der Meinungs- und
Versammlungsfreiheit sowie der Menschenwiirde, nicht aufSer-
halb des Anwendungsbereichs der Bestimmungen des [EU-]Ver-
trags liegt und dass sie mit den Erfordernissen hinsichtlich der
durch den Vertrag geschiitzten Rechte [insbesondere der Nieder-
lassungsfreiheit von Unternehmen] in Einklang gebracht werden
und dem VerhilmismaRigkeitsgrundsatz entsprechen muss.«

Der Satz ist in der Tat denkwiirdig. Er ldsst namlich voll-
kommen offen, bis wohin genau sich die Menschenwiirde »in
Einklang« mit den unternehmerischen Rechten relativieren las-
sen wird beziehungsweise, um dem VerhalnismaRigkeitsgrund-
satz Geniige zu tun, relativieren lassen muss. Er macht die Men-
schenwiirde zu einem flexiblen, dehn- und beugbaren Grund-
recht unter und neben anderen, anstelle sie als das zu begreifen,
was sie in der dogmatischen Architektur des Grundgesetzes, aber
auch in der Allgemeinen Erklirung der Menschenrechte tatsich-
lich ist: jenes erste, meta-juridische Prinzip, das die Grundlage

der Rechtssysteme selbst bildet und auf
samte politische Ordnung verpflichtet ist.1’ Im Hinblick auf den
auflerordentlichen Status, den das Grundgesetz der Menschen-
wiirde bislang eingerdumt hat, stellt Art. 46 der EuGH-Entschei-
dung in der Tat eine Neuerung dar. Vermutlich ist sie Teil dessel-
ben epochalen »Traditionsbruchs«, den Ernst-Wolfgang Bocken-
forde in der Neukommentierung des Art. 1 GG durch Matthias
Herdegen am Werk sah. »Die Menschenwiirdegarantie wird be-
weglich und anpassungsfahig. [...] [Sie] wird abgeldst {und abge-
schnitten) von der Verkniipfung mit dem vorgelagerten geistig-

15 vgl. dazu: Supiot: Der Geist von Philadelphia, S. 19-20.
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dessen Garantie die ge-



ethischen Inha|; [...] Di
. [...] Die fundamentaIeN
geht ger tragenden Achse verlustig, «16 e Gr
as Modell der neye liti :
lch: g - euen politischen und 6konomischen, ns
o Ordnuc;mn:;msn.schen und post-sozial-marktwirts:;];]?rlr'k
. 8, die mit den laufenden »Liberalisierungen c;l-
« des

undgesetzes

vom schlanken
Unternehmen Namens Staat, das Solidarleistun

16
Ernst-WoIfgan .. )
8 Bockenforde: »Bleihe 4:
i);;?« In: Blatter fiiy deutsch ¢ »Bleibt die Mens
8. .
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Prozess der Verschmelzung der beiden Systeme, die zur Verwest-
lichung der Welt beigetragen haben: Kapitalismus und Kommu-
nismus. Dieser Prozess beinhaltet keineswegs das Verschwinden
des Staates, sondern vielmehr seine Privatisierung, seine Um-
wandlung in das, was James Galbraith die Corporate Republic
nennt und was man mit dem Begriff >Wirtschaftsrepublik« iiber-

setzen konnte,17

Die historischen Einsichten, die Alain Supiots Sitze vermitteln,
sind ebenso einfach wie unbequem und weitreichend. Das welt-
geschichtliche Ereignis, das 1990 stattfand, ist kein Sieg des
freien Westens gewesen; der freie Westen, dessen Freiheit an die
Existenz seines realsozialistischen Antagonisten agonal gebunden
war, ist damals ebenso untergegangen wie sein ostlicher Gegen-
spieler. The End of History war nur ein dreistes Geriicht im Na-
tional Interest. Die Geschichte verfuhr ironischer, als ihre Macher
glaubten, und wesentlich dialektischer, als ihre zu spit gekomme-

nen hegelianischen Deuter verkiindeten.

17 Supiot: Der Geist von Philadelphia, S. 33-34.
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| Warum Gesetze?
| Zu Pierre Legendres »Abhandiung iiber den Vater« L

La vie est belle, le destin s'en écarte
Personne ne joue avec les mémes cartes

 Le berceau léve le voile, mulriples sont les routes
qudl dévoile
Tant pis, on neest pas né sous la méme étoile.
Pourquoi fortune et infortune, pourquoi suis-je né b
Les poches vides, pourquoi les siennes sont-elles
pleines de thunes ‘ :
Pourquoi j'ai vu mon pére en cyclo partir travailler ;
Juste avant le sien en trois piéces gris et BMW? i

IAM: Né sous la méme éroile

1

'= en 1983 und 2009 im Rahmen seiner
: rechtshistorischen Lehr- und Forschungstatigkeit an der Pariser
' Ecole pratique des hautes études die zehnbindige Reihe seiner
Legons publiziert, darunter auch die 1989 erschienene Legon
VIII: »Le Crime du caporal Lortie. Traité sur le Pére«.! Mit sei-

Pierre Legendre hat zwisch

1 Die deutsche Erstausgabe, »Das Verbrechen des Gefreiten Lorties, H
erschien 1998 im Verlag Rombach {Freiburg) mit einem ins Werk Legen- i
dres einfiihrenden Nachwort. Die Auflage war lange Zeit vergriffen,
bevor 2011 die Ubersetzung als Band 3 der »Schriften« Legendres in der
von Georg Mein und mir herausgegebenen Werkausgabe im Verlag Turia
+ Kant erneut publiziért worden ist. Da die Werkausgabe der »Schriften«
prinzipiell auf Kommentarteile verzichtet, erschien das Nachwort der
Erstausgabe von 1998 als Einzelaufsatz in dem von Georg Mein heraus-
Legendre-Sammelband »Die Zivilisation des Interpreten«
aube mir, den Text im vorliegenden Band zu publizie-
il dadurch auch die Jfranzosischen« Frage-Kontexte
in denen sowohl Legendres Werk als auch seine
dres Werk Lisst sich nicht, so wenig wie das Werk
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gegebenen
(Wien 2012). Ich erl
ren, nicht zuletzt we
deutlicher werden,
Rezeption stehen. Legen




e 2 B i

nen Legons hat Le
tale Arbeitsfeld einer »anthropolo

gendre das ebenso innovative wie monumen-
gie dogmatique« gedffnet, der

wendigen institutionellen Bedingun-
das heift an die Mecha-
enen Gattung geht. Thre Kernthese

f ren: Jede menschliche Kultur muss,
um die Weitergabe des (sexuierten) Lebens zu gewihrleisten, eine

subjektiv wirksame Vorstellungsinstanz herstellen, die der Mache
ihrer Subjekte €ntzogen, gleichwohl fiir aje differenzierend wirk-
i es Subjekt der Fiktion, die Figur des so-

1, kann den legitimatori-
rerseits (dunkel) sprechende, ebenso my-
mitmenschliche Instanz eines Im-Namen-von
erall geht es zugleich auch darum, der Maglo-

schen Bezug auf eine ih
thische wie niche-

umgehen. Und iip

. che etwas GroBeres ist als dag Individuum, das sie spricht. Die
Mache stirbt niche. [-..] Wenn sie nicht im Zaym gehalten wird,
wird sie zum Terror, unter dem'dje Regierten verblyten.2 -

Lacans, unter der Rubrik sko

Sie wird dem kritischen Wit
Werkes nicht gerecht,

nservativer Kulturpessimism

us« verbuchen.
z, aber auch der politische

n Hellsicht deg

Pierre Legendre: I4 Fabrigue de | 'Homme occidentéi,» Pa;is 1996, S.
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Legendres Anthropologie des Dogmatisch'en mmmt‘ c.ilehFesti:;Ii-
s B logen Jacques Ruffié ernst, die den Polmsc en;‘ -
h'l‘r'lg " ]3:110 :tgitutionellen Erfindungen der Spezies »Mensch« Cl; -
glosens u(?ev;?cht gibt. »Eine menschliche Ge;ellsc:aftvc;ixzfteili
e 4hi erschwinden .
Do Wére'nicllg:bles: 1leefsa }ll\l/lge::cig?b\g/elegte Verhal;ensrelsner—
Df'mn d'aillmicht Sus sein Uberleben zu garantieren.«> Der aZ
;:;e\;ilcerz;uch ein ,gegen die gingige Vorz:lelluts'ntga,ac::s(s) 2::265
i i iktionen (des » <

o Einri;htunzg;rz I;Si:ilt) l?iirre Z:sl lfr:;oti.irlicha menschlicczihe ;1:3:
.Gesetzge erl:f ire, ihm gleichsam von auflen zusrf)fger? e >Gat‘
o dunge: l:arst’ellten und nicht das Geringste mit seiner o
scheldungen‘ (die ihn zugleich zum zoon lqgon ecﬂhon url1J »
tungsbed?ngung zoon politikon macht)? zu tun hattenl.(_ nd
desv"’ege_n § zu'mht er auch der Idee, dass die der Sprache’ ordie
d.amlt wld‘efSP"“: des Verbots oder der Untersagung ({ d;stzx;SCh
lslferltlz ilzssti;;itrll;y das Wort setzt)’ sich ;uf eine Summe istorisck

e A T ” C ‘ .
j ‘Rufﬁe' Annual e du CO”ege de Ffa”ce. Resume d v OHrs | t ‘
vaues . 7 .
travaux. 1988'89’ Parls 1989, S. 405-
Zunl kOIlzeptucuen Zusammenhang deI beldell a-t. l.StotEhSChen Def’-'
1 Hannah Arendt. Dita actwa OdeT Doﬂi tatlgen Leben. Iviun'
IlltiOnen Vg . »l | .,
:hen 19 81) S' 23 38' i ) E . : o des
\Igl. Al 1[ 1 es En’an’ts u‘ ] tudey SUur Ia fOPlCthn pa?e"ﬂal d
d exte E
19 2 26-2 »Das Gesetz deS Sprachueres besteht n de!
Eldts, ParlS 9 ’ 7.

a“es au} WO’ te b’ ingen I Mmussen, daﬂ“t es D”'l (-3 lbt.

o sndni en
Notwendigkeit, tandnis dessen,

fithrt zum Unvers i
: dieses Gesetzes [...] um? Ganz ein-
Die Verkenl?ugg IVerbot und dem Untersagten geht. ?Var der menschli-
O O e T uktionen des Verbots die Grund age s oin 270~
fach, weil die Konstr d weil diese nichts anderes ist als e‘ gd
¥ unTauschs Man muf also den Begriff des
en * . der Kommu-
‘ n
i niher erldutern. Alle sozxa¥en Emnchtunieb isier, wie €5
)SymbohscPem ihm ab, Das menschliche Wesen sy o Loitation
nikation han(gien }‘f;;ngang in die Symbolisierung nur dltirch 11(: P
atmet, Es findet ist deren notwendiges Korrelat, ¢
Verbot aber ist . . che prisent
der Sprache. Dli: ese?tSymbolisieren heifSt, eine abwesende iadem l;)h'a'no;
. . 1
- Wc(;rum 'g:uorzustellen. Wenn die Logik de; lYel:bOt\s/::-stellung eines
zu machen, si o it der sprachlichen :
rkniipft ist, mi instituieren. Die
men dCF gprafjl;zeliegt es in der Natur der Sprache zu instituiere!
Abwesenden,
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chen Kommunikation bi‘ld
Res System des symbolisch




und geographi i
ind gsubgiea;(;:h;:;g};rl;f)x;ltxngenter Normen reduzieren liefle, di
e d b (mehlc wiren, oder auch: dass es je Sub"ekie
Die Sphire des Norm;)tiavrt:nkll::lt: 1:“6 'Vel:bom B e W;re“e
i phidre er sie begleiten ischen
und rslt,lt::so:zltlfvrl Adr.tefakte muss vielmeghr als (:::var:}g:;rjf};:n
e o : ig Zum Reproduktionsmechanismus der;
s s o Ng un ll.lrer Subjekte gehort. Thnen eignet
e esagt, cine Ztun, die wesentlich darin besteht, fremd i ’
, also das genaue Gegenteil jener >Mutt<;r Natur:1

Wir sind nicht di
irekt an die Di

Wahrnehmu . inge angeschlossen, zwischen di
g einenss::;izll:legle und das Subjekt schiebt sic;1 fii:n\/:i)li
kationen. Vi nstanz mit all jhren unbew i
Schleier deroé;:-tll:: nj en gibt es nu, weil es die Spra:}s:eg?bltmgl:
fallt nie, und > Cer s von den Dingen trennt. D e
von Ver;uf;&‘::l;lnser fillt, dann befinden wir uns irr‘:rl)si(;};lsel'er

prache, gleich jenem autistischen Kind 31::

3

SiCh in den S])iegel stur Zl’ um )das da( zu f - a

. 1 das
keinell Nalnell hat
. assen daS <

Sprache trenn

. t uns von den Di .

instituiert uns ingen, indem sie jene be

auch die Ding:rsn’frem-mng von den unmittelbar prﬁs:ne:m ti)l.ngCkehrt

er . en

tuiert damit das Subj:lftleml Namen fiir das sprechende SUb.ektngt.‘:n'abe'r

gorien, von welcher de Iile bst — als Subjekt der sozialen Rid 'd e

voneinander trennt, si 1: i der Dinge und der Grund d cee Kat?-

lichen Opazitit fi § i ch ableiten. Mit Hilfe der Sprache csser, was 1€

symbolischen Ta o : n, den Schrecken der Anfinge i baus der urspriing-
usc eintreten- u erwinden m d

Gesellschaft spi ntreten: Jede menschliche U , in den

Rede ond 4 spielt das institutionelle Prinzip al mfmehm“ng in jeder

es Sprechens aus.« p als Griindungsprinzip der

6 vV 1 ‘) . l) " d t { "h 5; k
gl- SIIVIO 1etta: 1e voiiende p V ’ . b4 atur zi .
e S ecu. ati()ﬂ unrt zur IQ tUr ZUruc
ldatu1 uﬂd Asthetlk, LCIPZlg 1995, S. 132'140.
1 g . . ’
. g u 1Vision sac. « H ‘ antara.
[ erre I.4C eﬂd[e ”L image o la d \ 4 rdpl'ofane In Q

Magazine des cul

tures arabe et médité
) t 5
Monde arabe, Paris, N° 15, avril 1995' ;frzzz;eenne, hrsg. v. Institut du
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n sich mit dem oder besser:

Die Menschen Jeben und reproduziere
8
I

im Wort, das, um Wort sein zu konnen (und nicht einfach Signal)
den Verlust einer ebenso unmittelbaren wie opaken und undiffe-
renzierten Allverwobenheit mit der Welt voraussetzt, kurz, die
Trennung von Worten und Dingen. Die Menschenart ist keine
glickliche Gen-Menge, die einfach dahinlebte und sich von selbst
ausdifferenzierte, auch wenn alle Spielarten des Biologismus und
erst recht des Rassismus genau das zu behaupten nicht aufhoren,
um die Sprache unmittelbar im Korper 24 fundieren.’

Gegen jeden drohenden szientistischen Handstreich gilt es immer
wieder festzuhalten: Der Zugang zum Wort ist nicht den Genen

eingeschrieben, sondern setzt die Domestizierung des Biologi-

schen mit den groflen Mitteln der symbolischen Ordnung voraus,
ne Vorstellung seines

die fiir den Menschen aus seinem Korper €t
Wesens machen. Die Reproduktion des Lebens hangt in unserer
bolischen Ordnung ab. Und deswegen sind

’ Spezies von der sym
die sozialen Konstruktionen der Referenz, unbeschadet des Bio-

logischen, Teil der Ordnung des Lebendigen. In der sprechenden
Gattung muf das Leben, um leben Z4 konnen, beglaubigt sein.
Jedes Band setzt den Dritten voraus, der den Tausch griindet. Das
Wort ist fiir das Subjekt Gesetz- Die psycho—somatische Konzep- ¥
tion des Menschen, auf die sich die Entwicklung der Experi-
mentalwissenschaften stiirzt, andert nichts an diesem grundle-
genden Sachverhalt, der gefﬁhrlich in Vergessenheit geraten ist:

Der Mensch spricht im Namen eines Wortes, das ihn unter den
Lebenden instituiert- Das Verbot ist jene diskursive Ordnung
oder Organisation, die [fir die einzelnen] die Gesellschaft als Fi-

et st

e —

i oA A

8 Zum Unterschied zwischen Spréthe bezichungsweise »menschlichem
en« vgl. Emile Benveniste:

Symbolismus« und einem »Kode aus Signal
eren und die menschliche Sprache.« In:

»Die Kommunikation bei den Ti
ders.: Probleme der aIIgemeineri Sprachwissenschaft, Miinchen 1974, S.

69-77. L » o v
9 Wohin man mit solchen Fundierungen kommt, zeigt die auf »rassi-
baute Sprach- Rechts- und Erkenntnistheori€, die

sche Objektivitdt« &€
Carl Schmitt 1933 vorgelest hat. Die »eigene Arte ist dann seine Bin-
dung, die Zuverlissiges lebendiger und tiefer« ist als sverdrehbare Buch-

gl. Carl Schmitt: Staat, Bewegung, Volk. Die Dreigliederung
Einbeit, Hamburg 1933, 5. 44 ff. :

H
i
*
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staben«. V
der politischen
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» 8ur der Gattung
L gmsSs .
S ven Effekte produziery, 10 te Verke"““g der norma;.

Zene setzt und d

. s » bSOIure Ref

Fata« durch di 2 Cierenze,
. bl e nachd . . X

€ »Gesetze, »Schuld« fickliche Affirma.

Die sch i
olastischen G |
s olastise Ossatoren des r¢m;
s
e rxI?sutunonen und ein RationaIit:'a'ts(‘::i1
¥ i l
i dem ;euslg;hend ein besonderer Typ juri
- Ich will ejp; ;
Jerw einige Besonderheis
hst hat map sich zy vergegenwér:f] .
ige

Recht als ein Re;
. eich .
rémische Pontife;’ der Wahrheit

-kanonischen Rechts
eal ins Werk gesetzt,
.discher Schrift faby;-
leses Typs skizzieren,
Pl .n, dass das rémische

oniert hat, und dass der

Konstruktion d: i
ion die Inkarnatjon des lebendige:eGI::Chfolger dieser
€tzes geworden

ist. Dataus ergl .
8ibt sich die Defipiei . .
. mes uﬂd ein (4 lnltlon €ines s “pe .
€ grundlegende Definition fiir diizlgf:ldle; silelrau-
en lechniken,

.
g . e f tdd .
P[erre l eger I(h (3 I,BS 7, ants du Iexte S 35 1'352

Texte zu handhaben. Die Macht als héchster Ort der imaginiren
Garantie, die alles Wissen authentifiziert, ist zum Raum eines
menschlichen Kérpers geworden. Dieser magische Kérper ent-
hilr alles, das heifit alle Schriften, die nicht zum Buch der Offen-
barung gehéren. Er normalisiert alle Exegesen als Doktor aller
Doktoren. Er selbst griindet die Vernunft. Diese Institution eines
zeremoniellen K6rpers hat das gesamte juridische System des ro-
mischen Reichs, wie es durch das Papsttum und die Universitit
wiederbelebt worden ist -Universitit, die ihrerseits durch ihren
pontifikalen Ursprung geprigt ist, als Instrument der Macht, das
Wissen legal zu tibermitteln -, auf die gesamte industrielle Orga-
nisation iibertragen. Die protokollarischen Techniken mit ihren
diversen Texthierarchien in der Verwaltung, die verschiedenen
Arten von Vertrigen, die Definition der elementaren Prinzipien
der rationalen Exegese, dieses ganze Ensemble, von dem die In-
dustrie lebt und das sie weiter ausbaut, hat nicht nur die jiidische
Umgangsweise mit dem Text zuriickgedringt, sondern auch die
zahllosen anderen Modelle und Arten von Exegese, mit denen
uns die Anthropologie bekannt gemacht hat. Auch Japan, sonst
so fruchtbar in Anverwandlungen, fand seinen Zugang zur Mo-
deme mit Hilfe des deutschen Biirgerlichen Gesetzbuches. Die
ganze Welt, wenn sie sich industrialisiert, wird auf die Prinzipien
und die juridische Technologie zuriickgreifen, wie sie iiber die
Grofle Glosse und die verschiedenen Typen der Gewdhnlichen

* Glosse (Glossa Ordinaria), das heifft durch die Kommentatoren

des pontifikalen Rechts auf uns geckommen sind. Die Industrie
verbreitet nicht nur Produktionstechniken, sondern auch, und
vielleicht in erster Linie, ein gebrauchsfertiges Denken: das juri-
disch christliche Denken. Von den Ahnen auf uns gekommen
-das ist wahrlich das angemessene Wort. Die Frage der Schriften
kommt mythologisch von der Frage der Macht auf uns, sie
stammt von dort ab. Anders formuliert, indem das lateinische
Christentum die Idee des Staats erfand und die Exegese ausge-
hend vom Delirium des lebendigen Gesetzes rationalisierte,
schlug es die Frage der Genealogie der Schriften auf den univer-
salen Ort der Macht zuriick, auf diesen Ort eines groffen Ande-
ren, diesen mythischen Raum, der das Wuchern der Orakel oder
der nicht-hierarchisierten Interpretationen ausschlieft. Wir hal-
ten hier einen Schliissel fiir das Verstindnis des Sachverhalts in
der Hand, inwiefern das industrielle System auf einer unberiihr-
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baren religidsen Basis funktioniert,

nidmlich der romisch-christli-
chen, 11

Um die Befremdlichkeit oder das Unbehagen einzuddmmen, die

von Legendres Uberlegungen ausgehen,
zende Riickgriff auf ein Interpretament an
von Psychoanalyse und Recht (und Theolog
verstanden - und auch gleich wieder verwor
dass die drei Disziplinen, die wesentlich von der »Schuldc« leben,
sich immer dann gegenseitig zu Hilfe eilen, wenn es darum geht,
sozialen Utopien, politischen Befreiungsprojekten und

pationsbestrebungen Fesseln anzule
Jacob Taubes,

Emanzi-
gen. Am prignantesten hat
in einem Aufsatz aus dem Jahr 1957, diesen Ein-
spruch referiert. Es geniigt, in Taubes Wendung »Theologen und
Kleriker« auch das Wort »Juristen« mitzuhoren,

um das Argu-
ment im genannten Sinn handhaben zu kénnen.

Mit der Herausforderun

g eines sikularen Chiliasmus konfron-
tiert,

entdeckten Theologen und Kleriker in der Psychoanalyse
eine sikulare Version der Lehre von der Erbsiinde,

Hilfe sie die Anspriiche des marxistischen Chiliasmus fiir sinnlos
erkliren konnten. Als die Hoffnungen, die die westliche Intelli-
genz in die Umwandlung der Sozialstruktur investiert hatte,

schwer enttiuscht worden waren, konnte Freuds anti-eschatolo-
gische Sicht des Menschen und der

gen die >lllusionen«
den, die die Umwan
der neuen Gesellsc
‘herrscht von seine

mit deren

Geschichte als Argument ge-
aller chiliastischen Hoffnungen benutzt wer-
dlung der Sozialstrukeur erwarteten. Selbst in

haft bliebe der Mensch der alte Adam, be-
n Trieben und Instinkten,

Begierden und daher noch immer gefihrdet, in Barbarismus hin-

einzuschlittern, wenn die konservativen Sicherungen der politi-
schen Ordnung entfernt wiren, 12

unerlést von seinen

U Ppierre Legendre: Paroles boétiques échappées dy texte.
communication industrielle,

Paris 1982, S, 43-44, _ .
12 Jacob Taubes: »Religion und die Zukunf: der Psychoanalyse. « In:
ders.: Vom Kult zur Kultu

r. Bausteine zu einer Krisik der historischen
Vernunft. Gesammelte Aufsitze zur Religions- und Geistesgeschichte,
164

Legons sur Ia

bietet sich der schiit-
> das die Konjunktion
ie) schon seit langem
fen hat. Es besagt,

dlich aus den dunklen Héhlen des

. Iso en . ein-
ie Menschen a : oder ganz

Ansartd der heterosexuellen Geschlechtlichkeit

Gesetzes, der

f a
b
gle’ I‘E :ht U xl[l I S) :ll‘:ar‘al) S€ Sl :h' EIHH aCh'ng Zusauunsn’ um lhI

. : Vorwurf des
: durchzieht dieser _
der weniger offen . opologismus
Mehrti;)mus und anti-::schatolog_lschen A: trh Ir’syl')Choanalee
Konsel'?va hr und Tag den Desillusionierungen eS o nd Me-
r ) . Sozial-
e J:)“’ auch noch die Theorien de.r Kultur ,o l(; a1 Studics,
antworte chaften, ob Gender Studies, Postc o s oder
dienwissens d ivismus, Konstrukti
. ekonstruktivismus, - sdipale
DlSktsana'l}',ssr: ?heologumena, Rechtsdogmatiken und 8dip
New historicism.

tavis 'Y
nz

. ne
tenden Moder

den Momenten der fortschrel . icht um
falls zu den tragenden 14 Es geht ihnen nic

i istoire«.
oder e " Si?ﬁfir:iz;i;ig;ischer Mairchens, sonfszz ‘;Z
?as Wl?mz::xzdae éntmythologiSierungi Trinspa;fxgt;iio-politi-

ortschre - o techno-

Rechrs auf J ihmdzgir;rguii:rl:ef;zdum die Dec.hifffie;uni l:'eonri
schen Kample 7 fungsstrategien, Einsicht in die terum o
Macht- und. U.n.t.erwer Medien und Signifikanten, kurz.d o
bare Materialitdt von nicht mehr >repressivens, dan.n o e
Befreiung von - ?NCnn beziehungsweise llusionen, die ates -
cherlichen = Flkt'l ogenanz besonders diejenigen d__esﬁ’;n I’vlar'
o vorgesc;e;:ss:;at;i. Wissen wir € Se: 'ie‘llilcﬁci)t:sl;r? Legeh—
Staates un ) - e prundsitz r

quis, seit l\/tx"rx uerl:d :11: t;is:::ai xll’fr};pikti've gelesen, zunichst nur
dres Sitze konnen, | ,

. i rtwich, Winfried
ida und Jan Assmann, Wolf-Daniel Ha
N ot - hen 1996, 5. 372."

. : »Die Kindle'm,
Merminghaus,ﬁxk‘vI ‘;‘:‘; schon den ironischen Satz gefunden
13 Freud hat far

; chen
enn die angeborene Nﬂgunghdes l\é:: zsam—
w it auch zur
. ktion und damit au : e
) ression, Destru in der Kultur.« In:
o >BOS_e“" Zu’: “giigm“nd Freud: »Das Unbe.hii:l Hlusion des Kom-
kel erwé*;l}t wusg.abe X, §. 248; zur psychologis
ders.: Studienau )

iscaus vel. ebd., $. 242 1, Wikrzburg 1989, 8. 7.
munismus V8 king sense!, Wil

Bolz: Stop ma
14 Vgl Norbert

sie horen es nicht gerne
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befremdlich, unbehaglich und enttiuschend wirken.!5 Begriffe
wie »Schulds, »Gesetz., Dogmac, »Vaters, »Filiations, >Genealogie.,
mit denen sie permanent Umgang pflegen, gehéren fiir die (Post-)
Moderne zum Vokabular des abzuwehrenden Schreckens. Ge-
nauer: Sie gehdren zu ihren hartnickigen Undenkbarkeiten und
erscheinen deswegen nur mehr als die obskuren Uberreste einer
Vergangenheit, als die letzten Hindernisse auf dem Weg zum de-
finitiv befreiten Menschen, garantiert ohne Herrschaft, Tabu und
Tragodie. Dennoch machen Schuld, Gesetz, Filiation und Genea-
logie weiter. Und in den sozial-utopischen Bewegungen, die »das
Menschengeschlecht« aus dem Gefingnis »Gottes«, des »Kapi-
tals« oder der »blinden sexuellen Zuchtwahl« zu befreien
versprechen,!6 kehren unaufhérlich Dogmatiker, Zensoren,
Kommissare und Inquisitoren wieder, und man fragt sich kons-
terniert: warum eigentlich? Genau deswegen lohnt es sich, Pierre
Legendres Fragestellungen — dem anti-legalistischen und anti-in-
stitutionellen Ressentiment entgegen,
dismus (und seiner anti-jiidischen Buchstabenfeindschaft) inne-
wohnt!” - nachzugehen. Erstens weil dann Phinomene wahr-

15 Vgl. Bianca Lanz: »Das Recht unter dem Recht«(
Goodrich, Oedipus Lex. Psychoaﬁalysis, History,
Angeles/London 1995). In: Frankfurter Allgemeine
7. Mirz 1996, Nr. 57, S. 41. - Lanz liest das,

als das UnbewuRte des Rechts herausarbeitet
von »Michten«

machen wollen.

Rezension zu: Peter
Law, Berkeley/Los
Zeitung, Donnerstag
was Goodrich mit Legendre

, als »rhetorische Strategie«
» die damit die Subjekte an ihre Legitimitit glauben

16 Vgl. Léon Trotsky: Littérature et révoluti
290-291, )
17

on (1924), Paris 1964, S.

»So paradox es erscheinen mag,
des Rechts dispensiert uns weitgehen,
tion als Modus des Sprechens zu beg

Prozeduren der Verteilung der Rede einzuschreiben, [...] Die ungeheuer
effiziente Textualitit unseres Rechts

[...] ist weit weniger geschmeidig als
der Talmud oder bestimmte alteuropiische Praktiken wie etwa die der
Patristik. [...} Es ist nicht sicher, ob die Juristen, die heute von den wissen-
schaftlichen Idealen fasziniert sind und befangen in den von den moder-

nen Staaten beziiglich der juristischen Fragestellung ausgeiibten Zensuren
~ Fragestellung, die durch eine Art von legislativem Automatismus
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In unseren Gesellschaften, wie ent-mythifiziert auch immer, ob
nun zum Schein oder tatsichlich, ist die Genealogie weiterhin
aktuell und wird uns in vielfiltigen Formen eingeschrieben. Wir
weigern uns, diesen Sachverhalt epistemologisch wirklich zur
Kenntnis zu nehmen und messen den offenkundigsten Erschei-
nungen der Einschreibung gemiR einem Prinzip der Linie wenig
Bedeutung bei, sobald die genealogische Problematik verdringt
ist an jenen sozialen Rand, den ich die Rede der sozialen Liebe
nennen wiirde. Ich will das mit einigen Beispielen verdeutlichen.
Warum war die Feier Stalins als des Vaters der Vélker trotz der
spdteren damnatio memoriae trotz des 6ffentlich verkiindeten
Verbots des Gedenkens seines Leichnams und seiner Taten, sei-
nerzeit so erfolgreich? Warum verschweigt und vergisst die
avantgardistischste Soziologie, offenbar verwirrt durch die Pri-
senz eines derart unvordenklichen Déja-Vu, den Personenkult des
rdmischen Papstes, dieses ultramodernen Stars in der zeitlosen
Rede vom absoluten Vater? Warum verschweigt sie diese Rede,
die einzig und allein dazu da ist, die Menschen auf den Weg zum
inkarnierten Phantasma zu schicken, das sie sehen und beriihren
wollen? Warum macht der amerikanische Prisident, dieses wahr-
lich herausragende Produkt der Marketingtechniken und ihrer
Artefakte, beim Ordal des Schwurs mit, ohne zu lachen und mit
feierlich erhobener rechter Hand? Warum unterhalten die mili-
tanten Revolutionire einen mystischen Verkehr mit dem Heiligen
Bild der Griinderviter? Offenbar ist hier ein Mechanismus am
Werk, den man als einen an die Strukturen der dogmatischen
Produktionen gebundenen Sachverhalt aufzufassen hat, in allen
Gesellschaften. Die Legitimitit fiir sich haben, bedeutet, die Rede
der sozialen Liebe zu handhaben, es heifit, die juridischen Arte-
fakte der Titel und Zeremonien in der Hand zu haben, die Hebel
der mythologischen Referenz, die ohne eine ars poetica nicht
funktioniert. [...] Nichil pulchrius ordine, nichts ist schéner als
die Ordnung. Damit hat der europiische Juridismus lang und
ausgiebig gearbeitet. Und worauf verweist diese Schénheit der
Ordnung? Auf die soziale Liebe! Die dogmatische Tradition sagte
es auf ihre naive Weise, als sie den Fiirsten oder den Papst als den
Vater oder Gatten des politischen Gemeinwesens oder der Kirche

ders.: Trésor historique de I'Etat en France. L
Paris 1992, S. 610-618. . '
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¢s auch bej Pierre Legendre niche (

jektiver Strukturen 2y begreifen

, Jene Subjektivierungsmechanis-
men und -techniken, mj; dene

n jede politische Organisation ~
und das Politische oder die Institution von Machr24 js¢ £, das
Warum?-fragende Sprachwesen *Mensch. unumginglich?s - 5y
das unbewysste Begehren der Subjekte riihrt, sie glauben, jauch-
zen, jubeln, hassen, verzweifeln und sterben macht, jene Mechg-
nismen und Techniken, ohne die
kénnte, was sie ist, nimlich Ma
Menschen, Mit den Worten vo

der Anerkennung. Das heift, dag s
Sprache und nur in der Dimension
ndt: Machy und Gewalr, Miinchen 1994, s, 44-58,
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ie Einsé oduktion zu spielen hat,
e e (i;:isE:cll?:an:;nd:;nSregesellschaft d.auerhaft Zl.:
oo sowo’hl e lpo uch um die Ordnung der Filianoner.x zu er
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Was auf dep ersten Blick unbehaglich irrationa] aussieht, als
wirde Pierre Legendre Autoritits- ynd Gesetzesgléiubigkeiten re-
staurativ beschwéren, erweist sich auf den zweiten Blick als der

» €twas denk- ynd sichtbar zy Mmachen,

namlich Fragen des Verbots und der Beschrénkung, des genealo-
gischen (Identifikations-)Zwangs, der Schuld und der Strafe,
aporetische Fragen des Typs: Kann man sein Geschlecht wech-
seln? Kanp ejp Toter Kinder zeugen? Welchen Statys soll man

dem Uterys einer >Leihmutter- geben? Miete oder Leihe? Oder

sind derart verzwickte Fragen und die dogmatischen Antworten,

die auf sje gegeben werden, iiberfliissig? Haben wir sie dem
sfreien Willen« der einzelnen zy tiberlassen? Sind wir von jeder
Frage danach befreit? Und was folgt ~ fiir dje Nachkommen -
ng? Welchen normativen
Status hat der »freie Wille<? Warum Gesetze? Und warum der Va-
ter? Warum nichy die Mutrer? Ist das, was Pierre Legendre als
8enealogische »Strukturc ynd *symbolischen Determinismus« zy
beschreiben sucht, nicht einfach reaktionires Patriarchatsden-
ken, nach Freng und Lacan, Misogynie eingeschlossen?28 So]] s
im *Unbewussten. einmal mehr yp, die monotonen Papa-Mama-
Mirchen der *biirgerlichen Kleinfamilje. gehen, wie sie historisch
um 1800 entsteht ypqd im 20, Jahrhundert wieder zerfillt? Ist die
*symbolische Ordnung: - ¢, Judith Butlers Kritik? - nicht ein.
fach ein ziemlich durchsichtiger Trick, $0zio-politische Strategien
der Disziplim'erung und Normah'si_erung, die man historisch da-

2 VL. Judith Butler;
1991, s, 75-104.. .
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Das Unbehagen dey Geschlecbter, Frankfure a. M.

t b

ben? ' .
auszng;néchsr Es geht bei Pierre Legendres nicht, auc

; i n >Fami-
Verbrechen des Gefreiten Lortie, um 1rgendem? io;r?ld‘;: Ty
lialismus< oder gar >Kleinfamilialismus«. Er }V;Cher( i
. hslung von freischwebend >natiirli N
o Verw'ec it ebenso freischwebender >Weltgesc. ic oo
psychologie mit ¢ die spezifischen politischen und u.lsntutg;fe-
Id C:S‘ng ;}::tifgts .;lr:;bolischen Mechanismenl rr;)enséﬁ;:ﬁ:crha f’ten,
o i ie in sdmtlichen
nzierung und Subjektivierung c.l.1e in sdm el struktn.
Znszchlie/?glich der okzidenta!en, ube.r (gultt;e:lg‘;zzndene Serule.
rierte) genealogische, das heifSt an dlf: pr-é; o broren Familic
turen bewerkstelligt werden. Der jewei Tlen e
kommt fiir den Subiektivierungsprozefs - av orstellungen von der
haften wie, genau genommen, 1nz?stuosen T o
Familie als der >Keimzelle des So;nalem zuar(l)l -
eines Relais zu, nicht die des >Ursprungs«. Systems. das eine
Ausgehend vom Primat des kulturellen Sy o hlichen
twendige Funktion fir das >Auftauchen« vonSiCh -
Saby kten ist, ldsst sich umgekehrt der n:1c.>d.erne, S sein .
E::fi:segne:er’lde, inzestudse (Klein-)Famllfllsm:‘zgi‘;r;n o chma-
litischen Kosten) analysierer.l, u;ld sziof::iacr: immmer, ihn fort-
e 'vemeim;?getn;izllie;;x;i:h rzlal::jysieren als ei“n S)’St;r:;aii
;(/:Ihre}fsi?;lliilris: aus symbolischen Zusagl r?er;lilr?: z?sletz- und
N jsieren, das heifSt in :
?im;m’ umdsciiea;uit';alat;::lz::;:)er:;atiuitﬁt zu \;erw:;;::i: I“}ifl:t(ii:
raglose un ’ auf my .
Steﬁe dogmanick inszeanideg:e;é')}:lri:f;zg\e;illens) ‘treten plé‘);zhlzl?
nen der }.{eferenz (feltivzh (medizinisch-physiOlogls.df’ P'sy:e (;\Ia-
lauter w1ssensc.h1 tbiologis ch, 6konomisch) administrier N
gisch, Péidag.OgIS? - stumme Naturnormen.?! Im Unterscl o
mm(‘;) twenlficflf:ittt;';litischer und institutioqeller Qrdnur}geﬂ,
zur Gesetzli uscher tne et ‘

icht im

gl. ' q . ‘ ) III Olten
30 V l ac u.es Lacan »Dle Famllle.« In- ders..’ SCh’l ten »
. .

C o . e ie Sozialisation
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wesentlich Grenzen setzen, geben sie sich als indiskutable, objek-
tive, den Kérpern je schon eingeschriebene (Natur-)Gesetze. Sie
kénnen deswegen auch nicht mehr von Subjekten rebellisch iiber-
treten werden, eben weil sie — angeblich — objektive Natur sind
und sonst nichts. Sie beschrinken die Freiheit von Menschen erst
gar nicht mehr. Vielmehr exekutieren sie indiskutable, von jeder
Interpretationsbediirftigkeit erloste Naturwahrheiten. :
Das Subjekt und seine Freiheit, die Maoglichkeit zur Ubertre-
tung und die Fahigkeit zur Schuld sind damit liquidiert. Der mo-
derne biirgerliche Familialismus, der auf das wissenschaftlich-
biologische sNaturrecht« baut, setzt in genau diesem Sinne die Il-
lusion in die Welt, genealogische Kategorien wie Vater, Mutter,
Sohn, Tochter, Cousin und Cousine, Nichte und Neffe seien — wie

in jedem anderen Viehstall auch — natiirliche, also vor-rechtliche,

vor-institutionelle und vor-politische Kategorien. Er setzt damit

aber auch schon die »materialistische< - nimlich dialektisch ver-
kehrte — Folge- oder Umkehrillusion in die Welt, dass Verwand-
schafts- und Familienstrukturen sich aus nicht minder vorrechtli-
chen und vorpolitisch konzipierten objektiven sozio-Gkonomi-
schen Entwicklungen erkliren oder ableiten liefen: von
urzeitlichen Jigern, Sammlern und Hirten bis zu den modernen
Industriegesellschaften.3? Die Familie wire demnach eine abhin-

gige Variable der (am Leitfaden einer naturgesetzlich operieren-
den Naturgeschichte gedachten)

Deren Konstitution wird deswegen gerade nicht iiber die politi-
sche Arbeit an der Reprisentation ihrer Referenz und die ihr kor-
relierte Hermeneutik der s

ymbolischen Ordnung definiert, son-
dern iiber historisch jeweil

s gegebene (und sehr stumme) Produk-
tionsbedingungen,

Technologien und Herstellbarkeiten. Und
daraus schliet man, dass Verwand

chend diesen vorsprachlichen,

Evolution von Sozialsystemen.

tschaftssysteme - entspre-
am »Modus des Herstellens« ori-

Sozialisationsspiel. Studien zu Goethe und Gdttfried Keller, Gottingen
1978, S. 80, : : :
32 Fiir den Zusammenhang von naturrechtli
sozialutopischem Materialismus, der das Ch

Bloch: Naturrecht und menschliche Wiirde
115-139, :

chem Familialismus und
ristentum beerbt, vgl. Ernst
> Frankfurt a. M., 21991, s,

174

. . - s 33 as
- technisch administrierbar waren. D

entierten Bedingunger n biirgerlichen Familialismus

heift, man projiziert den natiirliche - b Fa e s
i t seinen a-politischen Naturalisierung
mit-sam

v ‘bt dieselben Naturen historisie-
die Weltges?hif}}itjnzou;:sc:}:;c,hlziecl}l);gdilsiZhen oder technologiscg.eri
re“‘.i Clon um d reduziert alle genealogischen Ordnungen die
Vanable; umfufl e universale Evolutionsgeschicht'e“der Gatt\;)n.giz
ser Erdbe : i:il::; und des Eigentums (der Mentalltatefl, dei ; ;S-
ie" . del:s'l'echnologien). Eigentums- und Erbx.rerha;l;n:;:manta-

ibe, i X tis mutandis auch fir die Evolutlorf, r e
- g}lt e t;d Technologien — geraten damit zur (polt o
. P‘Slfurse ) ) causa prima genealogischer Ordnungelr;,wm-
m.an;pirlle;::szgreitender Verinderung ent_sprecher;cll( :;;:cgenau
den i 35 Dass umg
den und irrelevant werden mugstén.

: . : -225.

» Vgl dazu Hannab Arend Vtt;: ad\,/va;vsa;nz;s:‘chaftsterminologie vgl.
. ;- fie die indoeuropidischen ver ) tz, Geschichte,

# .Alleln fur. f: Indoeuropiische Institutionern. \Vorts:i;é(l) _22 o

Em‘f’ ?enven;ian'kf,m a.M/ New York/ Paris 1993, S.

Funktionen, ’

. n
i anianismus pflege
35 Auch gewisse technizistische Spielarten des Lac

. « e 3 - -
i 1u510n unter Ausblendung der ]u 1G1S ,In
dleSe Il 9 I d Cheﬂ DlmenSlOIl dES S b0~

rgiou-
n Alexandra Papageo
. die Bemerkungen VO - t hat, stellt
schen Vng di:l‘:zer:t den Lacan auf das Symbohschedge;;:czhtig fedoch
. T » . und.
L.egendre}.xl:chee Natur des Menschen 1n den Vordel;gnl' norigkeit der drei
file R Klare Vorstellung von der Zusamme fn] zu machen. Das
ist, §1ch el(rile symbolischen, Realen um:l In{\agxcr;ar o lhocbildes und vor
Register [ e.s N );vesemliCh auf die Konsntun(;l leslﬁgt sich ebenso sche-
Imaginire zie . Bild ab. Das Reale
zu diesem Bi und des Feldes
allem auid;fn.z:‘:ia:li das, was aufferhalb der Ylors,tena:nzgum Register des
matisch detinie len gehort also das, W _
:bt. Zum Realen g bt, und das,
des sPrecher}f bljl‘bst w:s von der Vorstellung abgefrenﬁ blllein \:B J
Korpers gChOf‘C; ae’rschwiegen oder nicht gesagt lSt :;der Grundlage
. v -
was in d.er R.e :1 daR die Instanz der Vorstellung hdl;:aglicht- bei wei-
daraut hlflf::l:;)x;smechanismus die Bildung des : ¢ sgeht, also tiber die
des Identiftka - ktive Seite der Alienation hinau )
N . 8 subjektive Set i ild zu kleben und eins
tem iiber die bloff supIeH inem eigenen Bi .
solichkeit, an sei e leich, und
strukturale U e l‘;nstanz [der Vorstellung] efmogh.c }-‘t zug i su,biek.
damit zu sein. DIess insischen Abstands, den sie impliziert, den

intri sl kel jedes
zwar aufgrundz‘:?: :;mbolischen Funktion, und sie ist der Soc
tiven Zugang

i Dimension des Sym-
Ebene der Kultur. Die
symbolischen Systems auf der i




diese rechtlichen Verhiltnis

gen jeweils Mirze] sind, genealogische Ordnyp

hauso vergessen bleibt, dass alle Manifeste
Neuen Menschen) immer wieder die Revolte von Narziss und

Echo, Pygmalion und Galatea, Paphos und Cinyras wiederholen
— indes als Mythologisierung der Wissenschaft.

fiir Cyborgs (oder den

haben, danp geschieht dies durch die sukz
der Plitze, die jede Konfus;
~ lasst das menschliche Wesen vom einen zum anderep genealogi-
schen Plat; gelangen, vom Platz des Sohnes an den des Vaters,
vom Platz der Tochter an den der Mutter, sukzessive also und
ohne dags diese Plitze sich ineinander schében, ohne zy delirie-

. , die Ordnung der Generationen zy symboli-
steren. Die Aufhebup

lischen Ordnung niche, 36

Kurioserweise vergifSt« der gingige Anri-FamiIialismus, der sich
SO energisch um den Nachweis der Haltlosigkeit natiirlicher Rol-

) .« Alexan-
dra Papageorgxou-Legendre, Lecons 1 V, suite 2, Filiation

Fondemen; ge’néalogique delq psychonalyse, Paris 1990, s. 51.

6 Pierre Legendre: L'objet inestimable de |, transmission, g, 39,

lenzuschreibungen bemiiht, nicht nur - unc‘l nicht ar;d_ez? a‘l:3 rdaa:j
n er sich zur Wehr setzt - die historisch lang dns )gn verar-
l‘i:()rfzﬁejuridisch-institutionellen Voraussetzlunhgexrl) d ;; naciclh
chen Familie« selbst, nimlich deren scholastisc .e Definition mi
Hilfe der consanguitas, wie der Text des kar;oncxl:; e
programmiert.3’” Er vergisst vor alllemdalucw,lmSCh o gerace
seinem innigsten Befreiungspatho:e auf den R
chen Familie« selbst horcht, nimlich auf den vox(;er S
des Genealogischen und des Gesetzes zgg;n.ster; o
einer ubiquitiren natiirlichen und zug'lelc 1r}1:zemi o
Es ist mithin das genaue Gegentell von ka s Genntentt
Pierre Legendre das officium patris — als stru' .tu; e Seghenbel
- im Hinblick auf die gesetzlichen und politisc | Fundamente
des Genealogischen gegen alle kultur- und textt\i/:irsgmus i
ralisierungen mitsamt ihrem otl}k:ilzts?e ;zr‘rlr;ad M,
: ismus) erneut fr .
::f:?lg:;lc;};l:rl;?:ifater)-Funktion als Fur‘lktxor.l dere rlir;ze;iit:t;g‘;
als die Reprisentation des sozialen Dritten l:)tl lfin A
verwechseln mit historisch variablen Vatc;ria " ér_ i
llerlei >Natiirlichkeiten< berufer}, ob auf Erzeug ";lichkeiten
oder 3 haften. Am Horizont solcher Nan{ eien
OderhErnlael:iEZIiSSh - und alles andere als zufillig - éian:lese;{ :r-
z:;pi:mentérﬁguren auf, <fli? Frel:id g;ii;if;;:::. Sliee gl
denvat?fs e d:rvf)l: illzlzrair':ir;:hen »fraternités, jener Kehr-
K?hrselt; j: ?a?ﬁener monstrdse, weil referenzlose Vater eri
seite, au

g : '» | : : i €. L'Eglise, la
VV Al[]() U (o) ces immed.lates de la pren
nSChutZ: Lesd I X - \< :
m iatioll; le lﬂaliage, le droit Canomque.« Iﬂ- Plerre. L?g.endle i 14eCO'n$ } v,
’ ? CCide"taI de la Pa’ente. Iextes lulldlques lﬂdesnables
Suite. Le dOsSlef (o]

- Paris 1988, S. 191-220.
inéalogie, Paris 1988,
';;‘r Isaog:c'l’:’reibt Judith Butder: nl?as Tabu eg;;se::ive juridische Anordnung.
: litdt ist also eine r . juric it
- gegen die Ho?‘,‘:?‘:‘sitlz bringt [...] in Wirklichkeit die Het;ro:g::uazll:;
[.] Das rep;'ets}: Buder: Das Unbebagen der Ge'scble.chter, ,l.\rchii.ologie
hervor.« Ju cli biirgerlichen Familie vgl. Friedrich thtler;.» d. Miinchen
Inzesttr:hm‘llog?: des Dramas.« In: ders.: Dichter. Mutter. Kind, -
der Psychol . :

1991, S. 47-98.

den Inzest und - implizit
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scheint, der alle S6hne frisst.3? Er erhebt Anspruch auf alles und
kennt - Nature oblige! — weder Mord- noch Inzestverbot. Denn
weder das eine noch das andere, wie die Philosophie im Boudoir,
aber auch Ovids Metamorphosen beweisen, findet sich in der
Natur. Beides entspringt »missgiinstigen Normen« und »neidi-
schen Satzungen«%°, und beides ist naturwidriger »Irrsinn«.4! Al-
lerdings: Weder natiirliche Hordenviter noch Bruderbanden ha-
ben etwas mit dem officum patris zu tun.

Im Mechanismus der Filiation steht nicht blof8 der Familienver-
kehr zur Debatte, noch ist jener — in unserer Kultur muf$ man das
mit Nachdruck betonen — dessen tragendes Prinzip. Bevor wir
Kinder unserer leiblichen Eltern oder unserer Adoptiveltern sind,
sind wir Kinder des Textes. [...] Keine Familie macht das Gesetz.
Ein Jenseits der Familie macht das Gesetz. Die Genealogie als
Legalititsprinzip bildet den vorfabrizierten Rahmen der juridi-
schen Kategorien der Reproduktion und versperrt damit die

Wege zur mehr oder weniger verriickten Selbst-Griindung [des
Subjekts].42

Anders gesagt, das officium patris ist dazu da, die kleinen Fami-
lienvaterdespoten und Brudertyrannen, wie der Familialismus sie
permanent auf den Plan ruft - Plan, den niemand genauer und
luzider beschrieben hat als Kafka®? -, zu verhindern. Was der
(Anti-)Familialismus permanent vergisst, ist dreierlei: erstens die
fiktive, allein aufgrund und in der Sprache existente Dimension

39 vgl. Gilles Deleuze: »Bartleby, ou la formule.« In: ders.: Critiqué et
clinique. Paris 1993, S. 113 ff. . '

40 Ovid: Metamorphosen, iibersetzt und hg. von Hermann Breitenbach,
Stutrgart 1980, S. 328 [10. Buch, V. S. 330-331]. -

41 ygl. Marquis de Sade: Philosophie im Boudoir, hrsg. von Peter

Schalk, Miinchen 1977, S. 179; zum »unnatiirlichen« Tétungsverbot vgl.
ebd., S. 184 £f.

42 Pierre Legendre: Filiation. Fondemen
lyse, S. 187-189. ‘ P _
43 Zur Analyse des tyrannischen »Familientiers« oder »Familienorganis-

mus« vgl. Franz Kafka: Briefe 1902-1924, hrsg. von Max Brod, Frank-
furt a.M. 1975, S. 343-347 [Herbst 1921].
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T

sind fiir das Subjekt bedarf es seiner (die konkrete Familie je

schon transzendierenden) >Markierung« der Taufe,

der Testa-
mente, der Sukzessions-

der Adoptionsregeln, kurz: all jener Ze-
remonien und Riten, die den Platz des Subjekts zuweisen und

garantieren, um es gerade nicht - um es mit Kafka zu sagen — der

»tierischen, sinnlosen, sich mit dem Kinde immerfort verwech-

selnden Liebe [der Eltern]«46 zu iiberlassen. Als sozial zwingende

Riten - niemand bleibt ohne Status ~ verweisen sie darauf, dass
jede konkrete Familie je schon innerhalb einer >Kultur« mit-ame
ihren legalen Regeln existiert, innerhalb eines Bedeutungsge-
flechts, dem sie den Sinn ihrer Worter verdankt. Die Filiation ist
keine familiale Geschichte, sie unterstellt umgekehrt die Familie
einem Gesetz, das iiber sie hinausgeht. Ein weiterer Sachverhalt
ist damit schon deutlich: das nimlich das physische Geborenwer-
den aus einem menschlichen Wesen, eben weil es als dieses oder
jenes in eine ihm vorausgehende symbolische Ordnung hineinge-
boren wird, per se noch keinen als Menschen anerkannten Men-
schen macht. Die natiirliche Geburt wird stets verdoppelt durch
eine zweite, soziale Geburt, die den neu ankommenden Korper
als Menschenkérper beglaubigt: als Kind dieser Mutter oder die-
ses Paares, als minnliches, weibliches oder hermaphroditisches
Wesen, geboren an diesem Tag, an diesem Ort usw.4” Mit Hilfe
der zweiten Geburt - und nur mit ihr - wird menschliche Identi-
tét, die intersubjektive Identitit ist, hergestellt als fiir alle glaub-
hafte und von allen (einschlieglich des Subjekts selbst) zu glau-
bende Antwort auf die Frage, wer jemand ist. Sie ist dazu da, die
andauernden (tyrannischen) Verwechslungen der Eltern mit ih-

ren Kindern einzudimmen, jene unbewusste Identifikation und
Konfusion zwischen sich und dem anderen,

die zum Duell dringt
und den anderen blindwiitig (und voller Lje

be) annulliert.48 Iden-
titdt wird folglich, um dem »Zuriickstampfen des Kindes in den

% Franz Kafka: Briefe 1902-1924, S. 346
47 Deutlich wird, da hier das
schaft mobilisiert wird: Kalen
Authentifikationsverfahren. - :
48 Vg, Franz Kafka: Briefe 1902-1924, S. 345,
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gesamte symbolische Gefiige der Gesell-
der, Geographie, Erbschaftsregelungen,

49 Einhalt zu gebieten und dadurch Fili-

Boden, aus dem ¢3 kan;«{) iziert als institutionell markierte Tren-
. ol abrizier N
ation zu ermdglichen, inem anderen Korper, aus

nung des neugeborenen Korgers ;’: '[;'r(:nnung aus der Symbiose
dem ¢ Sel'b'St }ige':)(or:;? d‘:ruflvieu’t:en, und zwar nic.ht mit der MU;:
oder )Z‘.Neleln elalo isch markierten Funktion, die sc.hon D;s:taL :
ter als. emex‘f‘genehéti sondern mit einem ersten Dmg-O ]; 112
zen emg?fuhrt llun,g der Mutter muss hergestellt, al? sym Ont_
e »'c}:ie l:lox:sstt:uiert werden, Dabei geht es darum, sxcf;zelill edas
?Ches'lfa'l i (; sich aus einem System Zu L8sen, ?Nosesb;'ekt noch
lden?l ltzilsi]:e ;Sild die schiere Fusion ist, weder ein Subj

narziss

i Fusion
50 Mit der Ablosung aus dieser unsagbaren

andere gibt.« lle) Funktion des

ifizi institutione
aber tritt die (stets artifizielle und institu

Vaters auf den Plan.

iir j eneration zugewiesene und un-
- Geneal?gie l;\r/?afisis;fz:;:l zl?gleich Sohn.u'nd Vater, "Ii'o\;::::
g D heifit: man ist nicht gleichzeitig Sohn. un Ve de;
o Mutte:l IEZ:n:r ﬁ;r dieselbe Person. [...]-Das Gleu;lr:emsein’
o atagi Achse, der Ubergang vom Kind- zum el
genealongChePkl Ma;xé')\ier des symbolischen Plat.zt;zusuI I;OMt
B e teiindlich, sondern kostet etwas. Nichtn plapi
et s.elet've;S den Preis dessen zustande, was man o
v Mo ; f; s Vaters durch den Sobn nennt, erb wlaner
v d \ Preis seines eigenen, ebenfaI.Is sym <l)0 chen
e o e nsten des Neugeborenen. Pxe geneatt geines
Todes o SO}_’" e ¢ um den Preis eines Vfrzmhts sta. ,n by
Sukasssion n; reden. Verlust und Verzxf:ht venlvexsferd'pdie
Verlusts fur - u';‘l ei]1nung, die unablissig wiederholt ’I\-;v; m;ung
sse auf 0 em; rZw&:iéinheit mit der Mutter. [d] ;nerken'
T e her'Et Préisenz'des Vaters. [..-] Wenn ie Anerken
e dfir Ni;“tteerrs ;ls Garant des Gesetzes ei}rlxen stnliuoa:k dans,
e T i Dritten, ungeachtet ae ‘ ot
weil seine F‘m_k“o‘} des" ichkeit zu sagen, wer wer xsf, zugleic
halts senet Rone’tiil; l\z{i%lzlci}:ls(er Ebene sind ger?ealo%;schesei(l}l:;
ot gn:dfjlrljrclier l\iamehsgebung, das heiB: die Offnung
setzund M

—_— p ‘
. Briefe 19021924, 5. 346. - 3
¥ Tranz Kaﬂ(a.dfr-wlf'inestimable objet de la transmission, S. 8
50 pierre Legendre: 181
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Zugangs zur Identitit, synonym. [...] Wie stellt sich unter diesen

Voraussetzungen die Frage des Dritten? Dije vorgangige Entitiy
Mutter-Kind wird gewissermafen aus zwe; Hilften gebildet, dje
sich gegenseitig zu einem Ganzen komplementieren. Unter die-
sem Gesichtspunke erscheint die Zweijer- und Duell-Beziehung
gleichsam als dje natiirliche Neigung des menschlichen Wesens,
Der Einbezug des Dritten, das Auftauchen des Paares Vater-Muyr.
ter in der Vorstellung des Zteres von seiner jmg.
gindren Hilfte, der Mutter, und schafft das Kind als unbegrenz-
tes Ganzes ab, Dieser Illusion ein Ende zy setzen, sie sterben zy
lassen, heifit, eine Leere zy durchquéren, einen Tod, der zum Le-
ben fithrt - ejne Begrenzung, die das Kind als ein Ganzes ab-

Kindes trennt let

Aufrauchen des Subjekts betra
die den Ubergang von der Nu

Der >Vater. fungi
des Dritten, al

esetzes, der die Negativitit
der Trennung

ge >Leere« in dje entdifferenzie-
s Inzests - denn der Inzest ist
che Angelegenheit — abgewehrte Fiille der Bezie-

t und sie damj; verbindlich unterscheidbar und
benennbar macht, ‘

oder die notwend;j
rende, mit der Konstruktion de
keine biogenetis

Die Frage der [genealo
man sich den durchgin
vor Augen fiihrt, Wor,
bot>« abzielt, ob sje nun

gischen] Linje hat nur dapn Sinn, wenn

gig fiktiven Charakter deg Inzestverbots

uf die naive Frage »Warum das Inzestver-
in mittelalterlicher oder moderner Form
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: Den
logie einer absoluten Refer?nz. Anders gie;sl:ng:; &e-
- M?’th? o Gesellschaft zu sagen, wiederholt nur e e
e sackgs rtige Frage: Warum gibt es ‘G.esetze. nd v’
e saCkgassenaibt man dkonomische, histonsc}ule. u; k;)mrm
- crxs\teclllieEflzzgfcﬁ an kein Ende kommen. Uf];tu:lslcl)(re;; hkome
worten,  Wan g1 '
e l'md dassel\t):nzx;:i(i;;‘; Die Genealogie ilst éthI:r;
schaft ohne e‘i';edi(:r'?at. die Inszenierung! — d:ln: tau: gfzh -
szenierung — ; : ) e '
e fnit " eul:t?;:f;:cgi;l:isatz seint? Rechtswuk::g;r;
oy Sfltze et kommen von dort, wo sie herl-coxli;r: i ,u e
B Geserczl:r Macht, die sie grﬁndet.'[...] sz ru é;er e
e Yonh Antwort wird also mit einer Ref ;-e Gémer
Red taultl?l: ilesli')s: Das Argument der Referenz auf di
Rede selbs .

itd tze
tztbegriindungen der Wahrheit der Gesetz

und alle méglichen Le Es ’_’ezieht, und ist

i wiesen.
hat selbstredend noch nie etwa; bieehen e
auch ausschliefllich dazu da: zu bez

- i Tren-
srasentiert als »Funktion« den Imperat.l"; iie: dieser
Der Vater Tepras tieren heif8t hier vor allem:' Eris N
fung. U.n d re-'p;j‘seniert ihn nicht. Er handelt mCh.t ;uswz’e man-
Imperatl.v, e ac?;rn bezieht. Der Vater ist also nic It,,acanschen
scher W{“.klfr, ﬁo?x-naturaiiétischen Karik"’t_ure.n der hr oder we-
che famlllahs__tlSC eine Art von Macht, die 51c}'1 me E: befindet
Theorie verkinder, ischen Mutter und Kind sd.uebt' f gegen die
niger gewal'tgam zl‘viion mit dem Kind, im Z"wellfamgreg i Re-
sich nicht, in I§oall: u, die plotzlich ﬁbermac?lﬂg w:} r;znz' iiber
bése Mut;eg_el‘\‘;; t::}:;nktion ist vielmehr.lem;) f;enenur tann,
ferenz auf die . a1 fie beide Elternteile. ' .
Kreuz, das heifl, SI?leg litxillill"liex'l'iarzisstischen Vers:tncelitzfngzt
wenn beide Elte'lfénte;trehnt sind vom anderena dfen'ls‘ler?nung'weii
l6st sind, das hel e echseln tendieren, kanf’ die e sten Ver-
mit sich selbs z:e‘rfler::)éri jenes >negative Objeke« des “ ’
tergegeben wer el T e e
lustes. o
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. ei_) Dritten feprasentiert ~ der Vater
ie

, egendrg Sagt ~, dann unter der Be-

In: Friedrich Balk
‘ e, Joseph Vog| Hg.):
Phtlcc;so}[:bie, Miinchen 1996, S.g 2(03g.). ¢
atherine Millot; »Das totaliti 4
- alitire Phanomenen«, S. 165.

illes Deleuze - Fluchtlinjen der

dingung, dass er lediglich re-prisentiert und folglich nicht im ei-
genen Namen handelt und spricht oder - was den Bezug auf die
Referenz ebenfalls ausschalten wiirde ~ auf einer kontraktualisie-

renden Ebene von »gleich zu gleich..

Den Menschen herzustellen heifSt, ihm die Grenze zu sagen. Die
Grenze herzustellen heifdt, die Idee des Vaters in Szene zu setzen.
Es heifit, den S6hnen des einen und des anderen Geschlechts das
Verbot weiterzugeben. Der Vater ist zuallererst eine Angelegen-
heit des Symbols, etwas Theatralisches, ein lebendiges Artefakt.>

4

Die Frage des Vaters, wie der (anthropologisch lesbare) Text der
westlichen Kultur sie statuiert, ist mithin nicht zu reduzieren auf
eine kleine, schmutzige Familiengeschichte (»Jede Familie ist ein
inzestuoses Kniuel«). Und die Frage der genealogischen Strukrur,
die den Rahmen der Filiation bildet, ist nicht zu reduzieren auf
eine Geschichte sozio-politischer Scharmiitzel. Genauso wenig
lisst sich die Frage nach der Legitimitit von Normen beantwor-
ten mit dem neunmalklugen Hinweis darauf, dass jeder Name
eines >Im-Namen-von realiter »leerc ist, dass »nichts dahinter«
steckt. Man braucht nur die Metamorphosen Ovids oder da;
Dritte Buch Moses aufschlagen, um zu begreifen, dass die Entde-
ckung der >Leere« des Namens nicht neu ist. »Omnis homo ad
proximam sanguinis sui non accedet ut revelet turpitudinem eius
ego dominus. «5¢ Die Schandtat ist eine Schandtat ist eine Schand-
tat... Und jenseits der leeren Tautologie des begriindenden Prin-
zips: »ego dominus«, gibt es nichts zu sehen, buchstiblich: das
Nichts. Daraus zu schliefen, es sei nichts damit, weder mit der
Schande noch mit dem Gott, wiirde am Witz und am Ernst der
Sache, um die es geht, niamlich die Garantie von Identitit, vorbei-
gehen. Das Nichts hat noch niemanden daran gehindert, leben zu

S5 Pierre Legendre: La Fabrique de I'Homme occidental, S. 22.
56 Biblia sacra: Liber Levitici 18, 6. [»Kein Mensch darf einem Blutsver-

wandten sich nahen (um Verkehr zu pflegen), er wiirde seine Schandtat

aufdecken. Ich bin der Herr.«]
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eine biirokratische Kriminalitat zustande kommt. Gibt es eine
Staatskriminalitit? Am Anfang dieser Art von Kriminalitit, steht
die Katastrophe des juridischen Denkens. Wie ist so etwas mog-
lich? Man muss sich hier vor Vereinfachungen hiiten und die
Frage des Hitlerismus von der Wurzel her erneut stellen. [...] Ich
glaube nicht an die Lehren der Geschichte. Das ist ein Trug-
schluss. Die Menschheit beginnt mit jedem Individuum neu. Aber
ich glaube an die politische Wachsamkeit, die den instituierten
Michten verbietet, mit dem Feuer zu spielen. Und vor allem
glaube ich an die Verpflichtung des Denkens. Das Wesentliche
liegt fiir mich hier: Solange wir die grundsitzlichen Fragen nach
dem, was die nationalsozialistische Verdummung und Vertierung
méglich gemacht hat, noch nicht geklart haben, ist auch die
nach-hitlerische Epoche noch nicht zu Ende. Wir sind die Nach-
kommen dieser offengebliebenen Fragen, die alle das Thema der
sFleischerkonzeption der Filiation« — so habe ich das genannt —
umkreisen. [...] Wir miissen die Grundprinzipien des Nazismus
verstehen, und vor allem miissen wir die Tatsache begreifen, dass
er das Prinzip der Filiation attackiert hat, und zwar durch einen

juristisch vorangetriebenen Rassismus, genauer: durch einen le-

galen anti-jiidischen Rassismus. Die Folgen des Nationalsozialis-
mus sind noch nicht ausgestanden, weil mit ihm das Filiations-
prinzip zerstort worden ist. Wir glauben nur noch ans Fleisch, an
den Biologismus. Genau an diesem Punket ist die Wunde noch
immer offen. Wir leiden an einem unbewussten Nazismus. Auf
dieser profunden juristischen Ebene, auf der Ebene der Funda-
mente der europiischen Kultur hat die Nazi-Apokalypse stattge-
funden, und auf ihr geht es auch um unsere politische Glaubwiir-

digkeit.*®

Nach Zeugnissen fiir diesen unbewussten Nazismus muss man
nicht lange suchen. Reimut Reiche hat ihn in seinem Aufsatz zur

sogenannten »sexuellen Revolution« eindringlich dargestellt.?

58 pierre Legéndré: »Justice, théatre, liberté. Réflexions sur I'affaire Tou-
vier,« In: L'Autre Journal, N° 25, juin 1992, S. 18.

59 Vgl. Reimut Reiche: »Sexuelle Revolution — Erinnerung an einen
Mythos.« In: Lothar Baier, Wilfried Gottschalch, Reimut Reiche et al.:

Die Friichte der Revolte. Uber die Verinderung der politischen Kultur

durch die Studentenbewegung, Berlin 1988, S. 45-71.
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anderem auch Bernward Vespers Roman-Essay Die Reise entneh-

men. »Wissen, dass man [...] [als] Produkt dieses Landes, dieses
Systems nichts Menschliches an sich hat, ebenso wenig di
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60 vgl. Agnes Heller, Ferenc Fehér: Biop
1995, passim, insbesondere §, 81-110.

6! Bernward Vesper: Die Reise. Roma
hrsg. von Jiirgen Schréder,
hebungen v. Verf,
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Abb. 1: Emmanuelle Béart auf dem
Cover der Elle, Nr. 2992, 5.5.2003

mer das Verhiltni :
gern. Das \rlzrfl:ll:rs ZWISCher}_ Auflage und Verkauf um 17% stei-
Frauenbild«, das 1;1 n gsmandver mit dem »einfachen, femininen
mitteln sollt; rech: - l-am El,le-REdaktion der Leserschaft ver-
Mit dem Co;er ka::edsmh. Die l?ilanzen gingen steil nach oben.
unabhingige, erwach o reffe Weiblichkeit zum Zug: die
hen gab es ein ruhi sene Frau, die verfiihrerische Mutter. Zu se-
ben, ausladende Hi.igfi:’nsczlzol;lsz %er'l' hﬁus}i}clhes Meer, warme Fa"
im Sinn der ) > riiste, schweifender Blick.
mal, / Jedes I](sf:; kverseczl "Du Vt?llweib! / Deine Mafe SindG::::
Frau hatte es nicht :2“ ‘ffCh de.m Becken.«! Kein Covergirl. Die
Lippen anzugrinsen 1;1 g irgendjemanden mit Lolly zwischen den
Hehleit hiclt es auc-h ;1 soviel xlnfiustriell modellierter Vollweib-
Tageszeitung Le Mo den Qualititsjournalisten nicht mehr. Die
S SChaumn be versank in klassisch-griechischem My-
wie am ersten Sché gzu oren, meerentstiegen sei die Béart, nackt
pisch! Wunderbar! ptungstag. APh}' odite Kallipygos! Archety-
Nun wollte es der Zufall, d
Emmanuelle Béart si » ass Aphrodite Kalli i
2003, ernel:ft?: Z:,S;Ch exakt sieben Monate spiter, ir: ly)g;rit:
als 51:>itzer1verdier1er1dr auenzeitschrift Elle betitigte. Diesmal nicht
bisrgerin und ¢ . es Stam?odel, sondern als engagierte S -
ngaglerte‘ Feministin. Béart hatte eine Petitiot:?.ltrsl

1 S
Gottfried Benn, Mari o
, Marie. In: Gottfri ol
der Erstdrucke. Frankfurt a. M. 198;‘62 l;znfl' Gedichte. In der Fassung
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Abb. 2: Lynndie England Abb. 3: Lyndie England und

Charles Graner

in der sie zusammen mit anderen Berﬁhmtheiten

terschrieben,
den franzosischen Prasidenten

aus Film, Literatur und Politik an
appellierte, alle unterdriickren Muslim-Mﬁdchen endlich zu be-

freien. Er solle ihnen per Gesetz endlich das Tragen des Kopf-
tuchs in den Schulen verbieten- Schlufl mit der unertraglichen
Verhiillung! Schon auf Béarts Nackt-Cover vom Frithjahr 2003
hatte die Barbarei bedrohlich aus der rechten oberen Ecke ge-
linst. Dort stand zu lesen: »Exclusif : une espionné chez les isla-

mistes«. »Exklusivbericht: als Spionin bei den Islamisten!« Elle
bediente ihre LeserInnen nicht nur mit antik-vollendeter Silikon-

Weiblichkeit, sondern lieferte ihnen auch gleich poch einen hei-
fen Schliissellochblick in misogyne islamische Folterkammern-
Aus reiner Informationspﬂicht, versteht sich- Selbstverstﬁndlich
solite sich niemand daran ergotzen, womoglich Lustgewinn aus
dem Islamisten-Gruse’l ziehen. D

ie Redaktion dementierte VOI~
auseilend jede Art von Voyeurismus- Man wolle nur ein wenig
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k brauchte‘ man sich einzugestehen, daf die
Barbarei der anderen — vulgo: der Araber -
er verdrangten eigenen Phantasien ist.

¢ die anderen, und zwar genau SO wie
die England hat es {dum-

macht, wurde VO
Genauso wenig

schmutzige, sexuelle
eine Proiektionsfléche d

Die Perversen gind imme

wir sie uns am liebsten yorstellen. Lynn

merweise)
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Der Doppelauftritt Emanuelle Béarts in der franzésischen Ele -
als hiillenloses Supermodel und anti-islamistische Petitionsunter.
zeichnerin ~ ist symptomatisch fiir den >Kampf der Kulturen., wie
er seit Mitte der 1990er Jahre in allen westlichen Offentlichkei-
ten mit mehr oder weniger groflem Eifer ausgefochten wird. Im
Zentrum steht der weibliche Korper, genauer: der Korper und die

Sexualitdt junger Frauen. Im Zusammenhan

g der politisch-religi-
Osen Kultur-

Debatten um Kopftuch, Burqa oder Niqab wird
nicht iber Minner, islamische Theologie, Koran-Exegese und
noch weniger iiber geostrategische Interessen geredet. Die 6ffent-
liche Erregung gilt ausnahmslos den Midchen. Und das heift: Es
geht um die sexuellen Grundlagen der politischen Ordnung.
Skandalés an den adoleszenten Kopftuch

trigerinnen erscheint
ihre mysterisse,

ebenso unglaubhafte wie monstrose Weigerung,
auf ein sexuelles Verbot zu verzichten. Wie kann jemand nicht
frei, aufgeklirt, cool und sexy sein wollen? Wie kann ein Midel,
das einigermafen bej Verstand ist, fiir die »Keuschheit< optieren?
Das kann nicht sein. Unméglich! Die Verweigerung der Freiheit
= genauer: der sexuellen Freiheit — stellt in den liberalen Gesell-
schaften, sofern sie von der permanenten Kreation von Bediirf-
nissen und der entsprechenden Nachfrage leben, ein penetrantes

Argernis dar. Jean-Claude Milner hat den Grund dafiir beschrie-
ben:

Die moderne Gesellschaft prasentiert sich als Raum, in dem sich
auf Dauer jede Nachfrage und jedes Bediirfnis befriedigen l48t.
Genau das heiflt >Fortschritt., Die moderne Gesellschaft wiirde
sich selbst verleugnen, wiirde sie sich nicht an allererster Stelle
um die Befriedigung des Bediirfnisses aller Bediirfnisse kiimmern,

um die Mutter aller Nachfragen, nimlich die Nachfrage nach
~dem sexuellen Verhiltnis.2

2 Jean-Claude Milner: Les penchants criminels de |

"Europe démocra-
tique, Paris 2003, S. 104.
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sogar im Zentrum der Sache. Fukuyama erklirte im Wall Street

Journal:

Der Erfolg der Integration von Auslidndern hingt nicht allein von
der Politik ab, sondern auch von den kulturellen Eigenschaften
der jeweiligen Immigrantengruppe, die man integrieren will. [...]
Die Geschwindigkeit, mit der sich eine Gruppe in der zweiten
oder dritten Generation assimiliert, hingt entscheidend von ihrer
Heiratsquote mit Nichtmitgliedern der eigenen Gruppe ab [the
group’s rate of out-marriage), wobei diese Quote wiederum ein
Effekt des Grades an Kontrolle ist, welche die Immigrantenfami-
lien iiber die Sexualitit ihrer Tochter ausiiben. In den USA finden
wir in der Tat eine signifikante Korrelation zwischen Integration
einerseits und der sozio-6konomischen Mobilitit der verschiede-
nen rassischen und ethnischen Gruppen andererseits. In vielen
Liandern des Nahen und Mittleren Ostens beharrt man indes auf
der Heirat zwischen Cousinen und Cousins. Man dringt die
Téchter, nicht nur innerhalb der eigenen ethnischen Gruppe, son-
dern sogar innerhalb der eigenen Verwandtschaft zu heiraten.
Der Individualismus in der Familie ~ das heift, das Recht, die
Person zu heiraten, die man méchte, ganz gleich, aus welcher
Gruppe sie stammt — ist die Grundlage fiir den Individualismus
iiberhaupt [the mother of all individualisms]. Und es ist Verwei-
gerung dieses Rechts, die es der traditionellen Sozial- und Fami-
liensstruktur erlaubt, sich von Generation zu Generation weiter
zu vererben. Traditionalistische Muslime sind kliiger, als man
glaubt, wenn sie darauf bestehen, ihre Téchter mit einem Kopf-
tuch zu markieren [marking their daughters with headscarves].
Sie signalisieren damit jedem Nicht-Muslim, daf ihm die Tochter
sexuell nicht zur Verfiigung steht [the sexual unavailability]. Die
jungen Midchen, die das Kopftuch als Symbol ihrer. Id.entité.t tra-
gen wollen, begreifen nicht, daff sie damit langfristig ihre eigene
individuelle Freiheit untergraben. [...] Unter den gegebenen Be-
dingungen einer nicht-ausreichenden Fruchtbarkeitsrate der ein-
heimischen Bevélkerung sind hohe Einwandererquoten nicht nur
zur Sicherung des augenblicklichen Lebensstandards, sondern

195




Die ziemlich endogam - ym nicht
fahrenden islamischen Traditionaliste

from Europe on assimil
Europe, 31.01.2004; »The ulti

many Middle Eastern countries, there is a
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family. Individualism within the family

i i arkt pro-
turelle Tradition soll damit gewahrt und der Heiratsmarkt p
tektionistisch abgeschottet werden.

Abb. 4: Dunja A. klagt vor dem Amtsgericht Dortmund
. {unter: http://www.bild.de [15.12.2009])
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religiosen Regeln und Normen erlést. Alle sind so frei, sofern sie
es sich finanziell leisten kdnnen, nach eigenem Gusto zu leben,
mit wem und wie auch immer. Kein Clan und keine bornierte
Herkunftskultur haben in das individuelle Leben einzugreifen.
Das autonome Individuum kann sich selbst die ihm jeweils pas-
sende (Sub-)Kultur aussuchen und seine kleine Patchworkidenti-

tit kunterbunt gestalten.

Abb. 5: Lil’ Kim, Fotoserie im OneWorld Magazine,
Dezember/Januar 2002/3: What Is Urban?

Voraussetzung eines derartigen Individualismus ist lediglich die
Auflésung der sozialen und familialen Strukturen nichtwestlicher
Kulturen sowie die Ersetzung unsinniger, kultureller Dogmen
durch aufgeklirtes, rationales Wissen. Die generationelle Trans-
mission jeder beschrinkten Kultur muss zugunsten der universa-
len, individuellen Freiheit unterbunden werden. Und das ge-
schieht ganz elementar durch den politischen Zugriff auf den
Sexualverkehr der Téchter, deren Gebdrmiitter prinzipiell allen
offenzustehen haben. Die Schliisselfragen sind also sehr einfach:
Wer kontrolliert die sexuellen Begegnungen? Wer diktiert die
Heiratsregeln? Sie oder wir? Die endogam bornierten Barbaren
oder der universale, freie Markt? . ‘
Immerhin machen die Fragen klar, was mit dem kleinen Ding
namens >Kopftuch« politisch auf dem Spiel steht. Die Verhiillung
bedeutet eine absurde sexuelle Nichtzuginglichkeit oder, um Fu-
kuyamas schlagende Managementformel zu benutzen: sexual un-
availability. Das heift, man kann die Frau nicht einfach haben,
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die Midchen,

hischen Alten aus der Wiiste,
e e abefniig\e/zri::t;?z:lichen Geschlechteroriii;\;;li
O e que“' elbarbmisch beherrscht. Anders g;s:gtt;sma -
cnzeichnet Slek hrt Skandal fiir Skandal .das.P ;- e
e A evaters wieder. Der Schlele:r ist ;riChén o
inzesmés'en o mmetrisches und willkiirl}c}}es exueue,ver-
e SCXiS;:Ch}:tS;ris:;eichheit markiert und zugleich se
die Geschlec ‘

. ok he
. die omindse Sac
. Funktion hat € ktio-
. ¢. Eine andere ) fruch funktio
b°t§ ble)zeslc::er':{;t aber, streng nach Fre‘-ltnDez;eK ;Ie)ichen, das den
nicht. Da - ones bezeic
|s genau jene o :che Erregung,
L Z’t foit und versperrt: Pne o;fgzdlfivalitét, e e
Zugang 237 1ost, die Agressivitdt und ¢t o, Auch
die das Kopfruch 3“;‘1 n ;uft sind alles andere als grundios-
enbla ?

i jos iiber-
. v auf i ng grandios U
sonters% afu til sind und das mythxsche Ding &
ie infan yrhistH
wenn sie infanttt ST T

schitzen |
S n.ku:z in Erinnerung 24 rufen: »Fr

N n zeptio . inzigen Reprisen-
7. Um Freds RO chen) Unbewulten nut 060 S00 0L g cin
geste“ta daResim ( t.n“ ‘t 1. den Penis, eine ,unbewufite Vors

(...} Die Men-
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eud hat fest-

canten fiir di€ Sexualitdt 8!
kleines Objekt,

das vom Korper abgetrennt werden kann.
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yamas sexualpolitische (Jber.
legungen, die Kopftuchdebatten, die Elle-Petition oder die heych.

lerische Hetzkampagne 8egen Sibel Kekilli abwarten, um dep

enbefrejung, gingiger Medien-Pornographie und globaler Mark-

schen spalten sich also in zwei Gattungen; diejenigen, die den Penis haben

und fiirchten, ihn zy verlieren; diejenigen, die keinen haben und jhn um
jeden Preis haben wollen,

men, das heift, miéchrig y
mandem, einzig der Idealvater besag ihn in jener Phase

gefunden, und wire €s nur aufgrund der Tatsache der Sprache, die uns

das Reale entzieht. Indem das sprechende Individuum auf das mythische
Geniefen und dje mythische Allmache verzichter, er

begehren.« Danjzle Lévy: »Lacan, le féminis
In: Cités 16/ 2003, 8. 82,
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me et la différence des sexes. «

i des
becas Plot ist in der Tat platt. Michel, der I;ilic: des
e ec?’ Rt nach der bestialischen Ermordung s ines Ve
o e beSChI;e der einer jungen, islamischen Frau', ;;Mc St,ein-
tersld'u;)dll’ dtezrlflilfreuund Mitresse seines Vaters warfszulz1 ' :}1; :ein
el 2 e ine giinstige Gruppenrei :
Dot e s bl:;l:tnzl: f/egrlslir;srttf:hailéidische Prosfit.unlzt:
e lemt'erhr'l'lbsche: noch etwas schiichterne Valerllczéitet
sonder'n e una er’in in der Tourismusbr.anche a; rbaré
Zur dle' . JL'mgi')ma'nngt fiir Michel und Valérie eine wun eus in
Zurick in Pa'rls, -(eigl schweben von Orgasmus zu Orga;mKa;ri-
e e enornographischen Idyll. Valérie mac ; 'e{:zes
e permanem;?fp idee eines weltweiten Urlalfbsse)f-l misﬁ-,
utdie de'r Ges'c . t;racht hat, fillt zuletzt aber emer'n is ;klt -
aulf dii\MlC}tl:i zfrf eOpfer. Die Utopie des Roma?hsé— ﬂ:eem-f:geht ,z in
Jer dos kor ligen nie au zu
v konﬂiktﬁ';if’ seixf\::ll:h\:se:lg\ligstumpfsinniger, islsalr:;:;;
her Terto 'Masc lzer 'gl'raum und Alptraum des fostér;  Lassen
i llzl)n };reiben. Es ist wie auf dem E" e- o
A bess?r ~e ;,C ibt die schonen, reichen Ko:lpe et
Emmanueue‘ il i i:l%—idiotischen Islamisten auf Szn nderen
et Der Res fa'n:it;:omierte Angestellte in d-er sexuel av
Seite. Der Resr.;;nund gesichtslose (Sex-)1.\rbe1ter(;hri“smophs o
o freilich nicht nur die Forts. insuopls oo
o Ro?]?iisrz:itztesellschaﬁen beim Namen, in den
modernen In

g tan befriedigt
. Bediirfnis instan )
. . fra (+1 und ledes . raums. In Hou
weise ]edg Nilicgl: aucgh die dunkle KehrSe;{e :est'l;uf die Fukuya-
wiirden. Er zei ine Figur namens Robert aut, sch
ht eine Figur 0 ffenheit der Tochter
ellebecgs Text tauc kulturellen Offe . -
. n zur transkul ) .. bef auch eimne vu
mas liberale These : ihnen gleichzeitig aber auc
. immt, ihn ” fen rassistische. Zwar
zum einen vorwegn leiht, namlich eine offen esunzen
o le Note verleint, ; bi olitischen Uber egung
gire; bruta a in seinen biop Abschaf-
i h Fukuyam der anstehenden
spricht auc al s« und von o £ die ce-
-, »racial group : n. Auf die g
explizit o »rall;:cher Kulturen durch Assnmx.lat}llzn den diversen
fung nichrwest ‘der »out-marriages« zwisc Figur tut
nauere Beschreibung ¢ llerdings. Houellebecgs Fig
»racial group

o i i thailindischen Bor-
hr und umso kruder. In einem
mehr un uder
das umso 1 iy
dell erkldrt Rober.t.
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AL R S R B e e

Mit fiinfzig, als ich des Lehrerdaseins, der Mathematik und iib
haupt der Welt uiberdriissig war, beschlof ich, die Welt ken o
zulernen. Ich hatte gerade meine dritte Scheidung hinter m'nefl-
punl.<to Sex keine besonderen Erwartungen, Zuerst fuhr ich :’ ‘;11
T}.manland3 anschliefend nach Madagaskar. Seither habe ich o
wieder mit einer Weiflen gevogelt, ich hatte auch kein Verlan nele
meh‘r danach. Glauben Sie mir, setzte er hinzu [.. ], eine ft :
sen.S1ble, ‘geschmeidige, kriftige Mose, das finden 'S;e bei finee :
Wenf?en einfach nicht mehr. [...] Der Rassismus, fuhr Robert fortr
scl}emt zunichst blof eine gesteigerte Antipathie zwischen den,
Maénnchen der verschiedenen Rassen zu sein, ein verschirfre
We'ttbewerb. Umgekehrt wird aber auch das Verlangen nach d .
Wexbchen'der anderen Rasse grofer. Im Rassenkampf geht es wi:
der um wirtschaftliche noch um kulturelle Dinge. Die Sache jst

o . . . W . . l
blologlsch und b[ utal. ES 1St ein ettbewerb um dle IVIOSen er

Das ist Fukuyamas Plidoyer fiir die »out-marriages« der »racial
g{oup's« noch einmal, allerdings aus der Perspektive eines bier-
bagchlgen Sextouristen, dem es nicht um Integration, Demogra-
p.hle und Rentenkassen geht, sondern um seine indiviéuelle Ir;ga -
piness. Um letztere ist es im Westen offenbar nicht allzu gut bp
stelle. l.lobert vergifit weder das von Fukuyama gezene;
verschwiegene Wettbewerbsmoment auf dem globalen Téchter-
Markt noch den Krieg um die Markthegemonie. Was in Polit-

& Mi
ic : ‘
Pion dehc:.l Houellebecq: Plateforme. Roman, Paris 2001, S. 112-114: »A
o ugt 8 hcmqu'an;e ans, las de Penseignement, des mathématiques et de
c€hoses, je décidai de découvri
rir le monde, Je venais de dj
et ! . - Je venais de divorcer pour
" Plemc‘: fois; sur le plan sexuel, je navais pas deattente particuliére
remier voyage fut pour la Thai '
ailande; tout de suite je sui
1] I aprés, je suis
parti 2 Madagascar. Depuis i i j ”
- Depuis je nai plus jamais baisé j
: agasc € avec une Blanche;
n(en z 2 2’ o e
Chattaldplus jJamais éprouvé le désir. Croyez-moi, ajouta-t-il [...]la bon’r:e
“p : ¢
ot ;.ICC, docxle,A souple et musclée, vous ne la trouverez plus chez une
o anc - [...] Le racisme, continua Robert [...], semble dabord se carac-
T par une antipathie accru i -
€, une sensation de compétiti i
lonte ey un . y mpétition plus vio-
iles de race différent isilag
. e; mais il a pour corollai
s entre mé _ ire une augmen-
an ; de51.r sexuel pour les femelles de I'autre race, Le véritable enjeu
" hy .
- e raciale [...] n<est ni economique ni culturel, il est biologique et
: ceest la compétition pour le vagin des jeunes femmes, «
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Kreisen »sozio-6konomische Mobilitit« heifst, iibersetzt Robert
ins Pornographische: »Zugang zu den Mésen der anderen«. Die
»marriages« werden ebenfalls prosaischer gefaft. Es handelt
sich, ganz wie im Kommunistischen Manifest, um (ungleiche)
Kaufvertrige iiber Sex, den man sich leisten oder eben nicht leis-

ten kann.

Es ist die irritierende Stirke des Houellebecqschen Romans,
die gesamte liberale Okonomie auf diesen einen, schamlosen
Punkt hin zuzuspitzen: die Welt als Bordell, der globale Marke als
globale Prostitution. So kommt Michel, der Held des Romans,
nach monatelanger empirischer Beobachtung des durchschnittli-
chen Konsumverhaltens national unterschiedlicher Urlauber-
gruppen und nach ausgiebigem Studium von Marketinghandbii-
chern aus der Tourismusbranche — die iibrigens durchweg nicht
fiktiv sind —, auf eine geniale Geschiftsidee. '

Auf der einen Seite hast du ein paar hundert Millionen Européer
und Amerikaner, die alles haben, was sie wollen, aufier dafl sie
keine sexuelle Befriedigung mehr finden. Sie suchen und suchen
und finden nichts und sind dabei ungliicklich bis auf die Kno-
chen. Auf der anderen Seite hast du mehrere Milliarden, die
nichts haben, vor Hunger krepieren, jung sterben, in ungesunden
Verhiltnissen leben und nichts anderes zu verkaufen haben als
ihren Kérper und ihre intakte Sexualitit. Eine bessere Tausch-
situation gibt es nicht! Etwas Besseres kann man sich nicht vor-
stellen. Stell’ dir die Kohle vor, die man hier machen kann! Der
reine Wahnsinn! Mehr als in der Informatik und in der Biotech-

nologie, mehr als in den Medien. Kein Wirtschaftsbereich kommt

da mit.?

9 Houellebecq, a..a.O., S. 234: »D’un coté tu as plusieurs centaines de
millions d’Occidentaux qui ont tout ce qu'ils veulent, sauf qu'ils n’arrivent
plus a trouver de satisfaction sexuelle : ils cherchent, ils cherchent sans
arrét, mais ils ne trouvent rien, et ils en sont malheureux jusqu’a ’os. De
I'autre cbté tu as plusieurs milliards d’individus qui n’ont rien, qui crévent
de faim, qui meurent jeunes, qui vivent dans des conditions insalubres, et
qui n’ont rien 2 vendre que leur corps, et leur sexualité intacte. C’est sim-
ple, vraiment simple 3 comprendre : Cest une situation d’échange idéale.
Le fric qu'on peut ramasser la-dedans est presque inimaginable : c’est plus
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Das Projekt leuchtet unmittelbar ein. Es stellt die laufende Kon-
sumékonomie auf ihre sexuelle Basis zuriick, auf die Nachfrage
aller Nachfragen, niamlich die nach der sexuellen Beziehung, die
in der Tat unerschopflich ist. Und zwar aus einem anthropologi-
schen Grund, auf den Jacques Lacan hingewiesen hat. Zwischen
Mainnern und Frauen, soweit sie als sexuelle Wesen miteinander
zu kommunizieren suchen, gibt es kein Verhiltnis. »Il n’y a pas
de rapport sexuel.«!9 Keine Natur und kein Instinkt helfen ihnen
zu- und miteinander. Mann- und Frausein sind in der Menschen-
gattung prinzipiell iber Sprache, Zeichen, Rituale und Gesten
geregelt und bestehen folglich aus groflem, kulturellem Theater.
Deswegen horen unter Menschen erstens die Probleme und Miss-
verstandnisse zwischen den Geschlechtern nie auf, von der Impo-
tenz bis zur Migrine, vom Donjuanismus bis zum Fetischismus,
die ganze Palette der comédie humaine. Deswegen hort zweitens

aber auch die Nachfrage nach der unméglichen Beziehung nicht
auf. Psychoanalytisch gesagt:

Minner und Frauen kommunizieren nicht. Der Mann versteht
die Frau nicht, er ist unfihig sich »an ihre Stelle« zu setzen, ohne
dabei seine Minnlichkeit zu verlieren. Sie muf anders sein. Die
Frau ihrerseits kann nicht verstehen, daf8 der Triger des Phallus,
der sie mit seinem Wunsch honoriert, das Gefiih]l haben kann,
den Phallus zu verlieren. [...] >Es gibt keine sexuelle Bezichung:
heiflt, dafl die Sexualitit keine Entsprechung zwischen den Ge-
schlechtern kennt. Minner und Frauen erginzen sich nicht, es
gibt kein harmonisches Verhiltnis zwischen ihnen, das Verhiltnis
geht nicht auf, es ist nie problemlos.!!

Oder wie Houellebecq etwas lapidarer sagt: »Sie suchen und su-
chen und finden nichts.« Der Umstand mag mutlos stimmen,
man kann ihn allerdings auch pfiffig verwerten. Die Endlos-

que l'informatique, plus que les bio-technologies, plus que les industries
des médias; il n’y a aucun secteur économique qui puisse y étre comparé.«
10 Vgl. Jacques Lacan: Télévision, Paris 1974, S. 18.

11 1évy,a.a.0.,S. 83-84.
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Abb. 6: Emmanuelle Béart, Fotoserie in
Elle, Nr. 2992, 5.5.2003

Nachfrage 1aft sich namlich ausbeuten. Man mufl .nur mit dhem
passenden Werbebudget und den entsprecl}enden Blldch:} ohne
Ende versprechen, das sexuelle Unverhaltnis behebefl zu konnen.
Genief?’ es! Du darfst! Fiir die Befriedigung steht die Res;rve;r-
mee all derer zur Verfiigung, die nichts anderes zu verkau enM?-
ben als ihre Kérper, »Proleten< im Wortsinn. Flefschmassen, o:
sen, Schwinze, Zungen, Lippen. Man mufl die Sa?he nur gzr
schickt genug organisieren und ihr permanentes Scheitern sau

entsorgen.

die Sinnlosigkeit und die Kilte der

Konsumentenwelt, die Houellebecq ausielk))en:tn\izz ::;1 (';:)122:
i wiedererkennbaren Diskursen un . 1.:a ‘

?1::2:}35 Mangements, der Medien, derf-]:);:ht;(e’ :i;;rizrg;)f;:pdl:g
rekonstruiert, kommen nicht von ungefahr. i dabe ,d :

i j elt des Konsums nirgendwo rne.hr Platz ist filr ? R
:iein(::];sti::\sche und Begehrer.l nennt. Nxcht arllld;rsC ais Rn(r:
wirklichen Konsumenten-Leben smc} aL}Ch in Houe ed :r ?urCht-
man Wiinsche und Begehren durchganglg e‘rset;t von e
erregenden Dreifaltigkeit namens >]?edurfms -1 or;s;].lo]fen ebie
digunge. Als ob dem Wiinschen rn'xt Konsum"]e g. L v

nschliche Begehren sich auf Bediirfnisse und ae

" (')b c‘las rr'wreduzieren lieBe. Auch das literarische Dagerse)‘(-
Beﬁledl‘gung Houellebecq sein Liebespaar aus dem Verlorensein
tdy o n zu erldsen sucht, endet am Ende in ma-
d Selbstverachtung: »Wir stinken nach
d Tod. Wir haben ein System geschaf-

Der Zynismus, die Tristesse,

in Pariser Supermirkte
nischer Depression un
Egoismus, Masochismus un
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fen, in dem es unmdglich geworden ist zu leben und dieses §
tem exportieren wir auch noch, «12 , &
Die psychoanalytische Klinik hitte die Vergeblichkeit der gro-
Ben "Befriedigungsorgie leicht vorhersagen kénnen, Wunsch ind
B.edurfnis sind nimlich nicht dasselbe, auch ihre »Objekte« sind
nicht dieselben, Zwar sind beide, Bediirfnis und Wunsch, an die
Erfahrung des Mangels gebunden. Wihrend Bedﬁrfnis,se sich
abfr durch Aneignung und Konsum befriedigen lassen, existieren
Wiinsche prinzipiell erst jenseits des Konsums. Di; Welt des
Wunschs beginnt genau und erst dort, wo das begehrte Objekt
dem vernichtenden Verzehr entzogen ist und wo die Frustratio-
nen iiber das Ausbleiben sofortiger Befriedigung in Handlungen
symbolische Gesten, Pline und Projekte an die Adresse des be-,
gehrten Anderen verwandelr werden. Der Wunsch beginnt also
genau dort, wo das Subjekt einem von ihm unterschiedenen Rea-
]er} begegnet, das heift, einer Welt, die es weder als Verlingerung
seiner selbst je handhaben noch je sich einverleiben kann. Mi-
chela Marzano hat den Unterschied wie folgt erliutert. -

Das B‘ediirfnis verlangt notwendig danach, befriedigt zu werden
unc? die Befriedigung stellt sich mit dem Konsum des jeweiligen,
Objekts ein. Der Wunsch hingegen existiert genau dann, wenn
man darauf verzichtet, aus einem Objekt ein konsumie’rbares
Ding zu machen. Das Objekt des Wunsches ist nicht konsumier-
bar. D'er Wunsch taucht in genau jenem Augenblick auf, in dem
man sich bewu8t wird, da der oder die andere etwas’besitzt

Was man selbst nicht hat und dag er oder sie folglich anders ist’
als mar} selbst. Der oder die andere ist das, was ich nicht bin und
auc}f nie shaben« kann, ohne dag ich ihn oder sie als andere/n
beseitigen wiirde. Der Andere verweist uns auf unseren eigenen
Mangel. Gleichzeitig speist sich der Wunsch aus der Tatsache

dass er uns nie ganz gehéren kann, dass man ihn oder sie nie’
vollstindig besitzen kann. Der andere ist das Objekt unseres
W}mschcs, aber er ist nicht unser Konsum-Objekt. Dag man
wiinscht, erkennt man in jenem Moment, in dem man den Man-
gel anerkennt, den man in sich trigt. Man ist nicht alles fiir den

12 Houellebecq, a.2.0., §. 349,
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anderen. Und umgkehrt kann man den anderen nie ganz besitzen

oder >haben.13

Daf die liberale Bediirfnis- und Konsumékonomie mitsamt ihrer
frenetischen Anhiufung von Objekten beserkerhaft daran arbei-
tet, das Wiinschen und dessen subjektive Konstruktion - als An-
erkennung des eigenen Mangels - zu beseitigen, leuchtet von hier
aus ein. Das zynische Versprechen totaler Bediirfnisbefriedigung
~ alles fur alle zu jeder Zeit und an jedem Ort - befordert die
Zerstorung der Wiinsche und die Beseitigung jeder Andersheit.
Jedes andere Subjekt gerdt zum Objekt méglichst instantaner Be-
diirfnisbefriedigung: geschmeidige Méose, guter Schwanz, geile
Nummer. Das Reale, die Differenz und die Alteritdt sind damit
natiirlich nicht beseitigt. Die Dimension des Mangels verschwin-
det nicht. Auch wenn sie verleugnet und stindig das Gegenteil
verkiindet wird: »Nichts ist unméglich!« Dennoch hilft kein
noch so angestrengtes Drehen, Wenden, Lutschen, Végeln, Kau-
fen, Haben, Rennen und Besitzen. Man kann nicht oben und un-
ten, rechts und links, Mann und Frau zugleich sein.

Allerdings fiihrt die phantastische Bilderwelt der ubiquitdren
Konsumversprechen und ihr monetirer »visible god« dazu, dass
der Mangel immer weniger verwandelbar, dass er immer frustrie-
render wird. Er fiihrt in die Dauerfrustration eines leeren, zu
Tode gelangweilten Subjekts, das mit sich und seinen diisteren
Beschrinktheiten nichts mehr anzufangen weifS. Es verendet des-
wegen genau dort, wo auch die Houellebecgschen Helden veren-
den: in der depressiven Erschépfung, mit einem Stiick Tiefkiihl-
pizza vor dem rauschenden Fernseher, dem Tod ins verwesende
Auge glotzend. L . ; :

Aus Houellebecgs ungeheuer genau gearbeitetem Roman
148t sich mindestens dreierlei lernen. Erstens enthiillt der Roman
véllig schamlos - was ihm zornige Kritik eingetragen hat - den
Zusammenhang zwischen Konsumékonomie und unversaler
Prostitution. Der Roman prisentiert Prostitution, Verdingli-

13 Michela Marzano: »La nouvelle pornographie et I'escalade des pra-
tiques: corps, violences et réalité.« In: Cités 15/2003, S. 26-27.
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chung und biologistischen Rassismus als die dre; Grundpfeiler
des gingigen okzidentalen Konsumismus, Menschen sind siich-
tige Kunden, anonyme Befriedigungsdienstleister, genussgebey-
telte Triebtrottel, Das planetarisch betriebene Bordell fungiert in
der Warenwelr als letzte, konkrete Utopie. Versprochen wird, wie
immer, die definitive Beseitigung des Mangels, diesmal im Kauf-
rausch. Zweitens stellr der Roman die pathologische Verédung

nen in Hiille und Fille! Drittens beschreibt Houellebecq den gna-
denlosen 6konomischen Krieg, den die Industriegesellschaften
gegen jene Kulturen und »racial groups« fihren, die sich ihrer
pan-sexualisierten Vedinglichung der Welr widersetzen und sich
weigern, das Projekt »totale Bedﬁrfnisbefriedigung« mitzuma-
chen.

Wenn sich die Frage des Islamismus und des islamischen
Kopftuchs stellen, dann auch ip diesem Zusammenhang, das
heift im Kontext der universalen Prostitution, der schamlosen
Ausbeutung des Geschlechterverhéltnisses und der projektierten
Ausl6schung kultureller Differenzen. Im Streit um die Tochter
stehen nicht einfach nur Misogynie und Frauenbefreiung, Kér-
perfeindlichkeit und Korperbejahung, Zivilisation und Barbarei,
Dummbheit und Wissen zur Debatte. Vielmehr geht es um die ex-
plosiven Fragen nach der Wahrheit des Korpers, nach den kultu-
rellen Verboten und nach der Legitimitit der Rede, die sagt, wer
wer ist. Die Antwort darauf gibt weder der stumme Kérper noch
das Individuum, Nirgendwo. Sie wird von den grofen dogmati-
schen Systemen gegeben, von den Religionen, dem Recht, den

Kiinsten - und nicht von den a-normativ verfahrenden Wissen-
schaften. o
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Abb. 7: James L. Stanfield, Omani Burqa, Yaloon, Oman,11995
(= National Geographic, Photo of the Day, 29.07.2001)

Zu glauben, der Rest der Welt wiir.de die -(NiCh;-)A]n:;':;_t
der westlichen Konsumgesellschaften mitsamt ihren et;lr aS o
den Konsumorgien widerstandslos ﬁbernel}men u'nd'; e fss i
siichte der Welt liefen sich umstandslos >bedxene:.n<, 1st. lhu:;)::n ur-.
Die kriegerische Konfrontation der Kul;t;r:; Ii?isl?tta::en e
ich nur dann vermeiden, wenn man au n
i:el:nalismus der arroganten Aufk:ir(lengs-Ka:;l;i:i]gtx;tter:l fgg;l;t;lzf

ich zuriickgebliebenen Anderen v i

:l::nizfzsls::xuellen gefreiungskampagnen a.ls das. n“f,?:l:::tm::j
was sie sind: Machtstrategien, mit denen Sub]el.(t; i Ll ;era;iSie-
terworfen und regiert werden, »Tei.l der ange'bl;c elrlxrls e
rung, die uns von oben gewihrt w1rc.i. und rr;t ;r e
nannte permissive Gesellschaft begliickt.« Pier

dazu angemerkt:

Der Westen versucht im Namen der Freiheit, der Derfr;(){l:ﬂr«astsxe’:e :ii::
wirtschaftlichen Fortschritts seine eigene Unvernun 3 ]W -
inzipiell beseitigt werden kénnte] c.lem' Rest der .
e pncrimpfzuzwingen. Genau das funktioniert aber nicht.
al"s o zlelr Welt ist dieses Ansinnen vollig obskur und un-
- 4'en l'{e;c Wir beobachten stattdessen eine weltweite Ftskala-
V_Cl'StandhC . nunft, der Irrationalismen und Obskurant.xSTnen.
flon St UI:’VCI die'd’erzeitige wissenschaftliche und medizinische
Leh dene ";/Sesstcns - ungeachtet ihrer Leistungen und Erfolge,
E“lt:: ;eel:t es hier nicht -, uns in einen Abgrund der Unvernunft
aru ! »
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und des W i ie ni i
pnd d fahns zieht. Die nicht-westliche Welt reagiert auf diese
on nunft, und zwar indem sie ihr auf Augenhéhe antwortet
It genauso unverniinftigen Ph :
antasmen. Das meine ich mj
. . mit Es-
kalation. Unsere Praktiken und unser Nichtden s

Gewalt, iiberall auf der Welt. !4 ken produzieren

14 Pi .
terre : a i 1 '
Legendre: »Gesprich mit Ania Mauruschat«, Bayerischer

Rundfunk, Nachtstudio Kleinformat, 24.11.2009.
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Kleine lllusionen

Anmerkungen zu den
deutsch-franzosischen Kulturbeziehungen

Tout est en train de diverger entre la
France et ['Allemagne.
Frangois Fillon, April 2013

1

Alles in allem: Die padagogischen Bemiihungen haben nicht viel
geniitzt. Das deutsch-franzosische Verhiltnis ist durchweg von
Clichés geprigt, hier und da, von vorgestern bis heute.! Die fixen
Ideen, mit denen man die Nachbarnation betrachtet, sind in Pa-
sewalk und Brive-la-Gaillarde gleichermafien am Werk: Die ei-
nen kénnen kochen und verfiihren, die anderen nicht; die einen
sind faul, die anderen nicht; die einen leben, um zu arbeiten, bei
den anderen ist es umgekehrt. Und so weiter. Was »Spiegel«,
»FAZ« und »Zeit« an Spott iiber Grande Nation« oder Pariser
Intellekruellengezink recht ist, ist »Le Monde«, »Libération«
und »Marianne« mit Warnungen vor >Machtstaat, >Realpolitike
und eisernem Kanzler« billig. Nach wie vor. »Machtstaat, sReal-
politik, >Grande Nation« stehen selbsﬁverstﬁndlich jedes Mal im
sprachlichen Original. Und spielen die Bayern gegen PSG, vergifit
kein franzosischer Kommentator, ganz gleich, wie das Spiel aus-
geht, ganz gleich, wann es stattfindet, auf die »aggressivité, reffi-
cacité« und »organisation« der Deutschen hinzuweisen. Produkte
von Miele oder Bosch werden in Frankreich als Emanationen des
Soliden, Praktischen, Prazisen, also des Deutschen vermarktet,
wihrend umgekehrt franzosische Produkte auf Luxus, Komfort,

1 Fiir die higtOrischen Clichés vgl. Wolfgang Leiner: Das Deutschland-
bild in der franzdsischen Literatur, Darmstadt 1989; fiir die deutschen
Franzosenclichés vgl. (nach wie vor) Thomas Mann: Betrachtungen eines
UnpoIitischen, Frankfurt a.M. 1993,
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savoir-vi i )Oré
= l;)(l);:ul:iei ;l:r(:.DeSIgn setzen: L’Oréal, Louis Vuitton, La Roche
I\-’Ian muss nicht suchen. Beispiele fiir die ungebrochene Pri-
senz einschldgiger Nationalstereotypen finden sich iiberall. G
rell blf:ibt festzuhalten, dal Deutschland in Frankreich da.s L:]ec;
der Hitler-Damonen, des preufSischen Militarismus, der Diszipli
und der Wertarbeit geblieben ist, ungeachtet aller ’seit 1945 inﬂ
ternoml:nenen Korrekturversuche.2 Und umgekehrt gilt, daf
Frankreich in Deutschland das Land der leichten korrupte’n Sit-
tefl, dt?r universalen Arroganz, des » Oh-la-la« u;d eines unver-
1s\t/[a‘ncilllchen h.6fischen Zentralismus ist, allen sozialen Probleme,
.}r:)rtlZ.erwertlgkextskomplexen und Banlieue-Tristessen zum
Die nationalen Selbst- und Fremdbilder, die unterschiedli-
chen. Auffassungen der Geschichte, der politischen Institutionen
und ihrer Begriffe haben die deutsch-franzésische Freundschafts-
kampagnen und Revisionsversuche problemlds iiberstanden.?
Wenn man sich angesichts dieser Lage die Anstrengungen de'r
sjumelagese, des deutsch-franzésischen Jugendwerks, der Studi-
enaustauchp.rogramme, des DAAD, der Instituts frangais und der
Go.ethe—Instltute vergegenwirtigt, nimmt sich das Resultat ver-
glelc-hsweise mager aus. Von einer gemeinsamen politischen Of-
fentllc}.lkeit ist nichts und von einer nicht-national geprigten Ko-
operatx'on der beiden Gesellschaften ist auch nichts zu spiiren
Dafs Wlssen, das dazu nétig wire, fehlt auf der ganzen Linie. Wer.
weiff in Deutschland zwischen den Gewerkschaften CFDT,
C;FDC, CGT und FO zu unterscheiden, wer in Frankreich wa;
ein >Manteltarifvertrag« oder >Kultushoheit« ist? Wer ken,nt in
Deutschland die C.R.S., wer in Frankreich den >Linderfinanzaus-

2 .
Vgl. dazu — exemplarisch - den Artikel: »Die Fremden. Wie Franzo-

sen die Deutsch ivi i

o en sehen« von Olivier Guez, in: FAZ vom 31. Januar
3

9 Ygl. Jean—Noel Jeanneney (Hg.): Une idée fausse est un fait vrai. Les
: ereolt-;;:pes na-txonaux en Europe, Paris 2001; Deutsch-franzésisches Ins-
itut (Hg.): Die deutsch-franzdsischen Kulturbeziehungen seit 1945 / Les

relations cult - 1 i
iy culturelles franco-allemandes deptfts 1945, Lgdw1gsburg, Mirz
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gleich«® Wer weif hier, was ein >hussard noir de la républiques,
wer dort, was ein sWendehals« ist? Wer ist in Deutschland iiber
die franzosische Kolonialpolitik, ihre Geographie und ihre Fol-
gen informiert, iiber »Francafrique« und die >Kanaken¢ wer in
Frankreich iiber die ,Bodenreform<? Wer weif3, was es mit Drancy
und Maurice Papon auf sich hat? Die Nationalkulturen sind er-
staunlich dicht. '
Dieter Grimm hatte Recht, als er konstatierte, »dass es auf
lingere Sicht weder eine europdische Offentlichkeit noch einen
europiischen politischen Diskurs geben wird. Der offentliche
Diskurs bleibt vielmehr vorerst an die nationalen Grenzen gebun-
den, wihrend im europiischen Rahmen abseits der Offentlich-
keit gefithrte Fach- und Interessentendiskurse dominieren.«*
Grimms Prognose aus dem Jahr 1994 hat sich als rundum zu-
kunftstauglich erwiesen. Nichts deutet darauf hin, dass die kom-
munikativen Grenzen demnichst durchlissiger wiirden oder dass
die »Fach- und Interessentendiskurse« ihre dominierende Stel-
lung in den europiischen Institutionen verloren. Die Gesellschaf-
der 7usammengehorigkeit ausgebildet
haben, welches Mehrheitsentscheidungen und Solidarleistungen
zu tragen vermage, die »sich @iber ihre Ziele und Probleme dis-
kursiv verstindigen konnen«3, sind bis auf weiteres ausschlief-
lich im nationalstaatlichen Rahmen vorhanden. Weder im
deutsch-franzésischen noch im europdischen, und erst recht nicht

im »globalen<. .
hternd sein. Er ist auch mit Eurokri-

" Der Befund mag erniic
sen- und Globalisierungsoptimismus nicht schén- und nicht weg-

zureden. Statt dessen legt er die andere Frage nahe: Was ist ei-
gentlich passiert, damit auch nach sechs Jahrzehnten der »Aus-
séhnungs, der Institutionalisierung der »amitié franco-allemandes,
nach den Jahren der modischen Begeisterung fiir den Pariser
Existentialismus, fir »Mai 68«, dann fir die sogenannte »Fran-
zosische Theorie« sich so wenig verandert hat? Im Gegenteil. Seit

ten, »die ein Bewufltsein

- ——
4 - Dieter Grimm: Braucht Europa eine Verfassun
Siemens Stiftung Themen Band 60, Miinchen 1994, S. 44.

s Dieter Grimm, ebd., S: 46-47.

g2, Carl Friedrich von
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den 1990er Jahren hat sich die Situation des Kulturaustauschs
zunehmend verschlechtert; die Nachbargesellschaften sind einan-
der‘merklich gleichgiiltiger geworden. Das deutsche Interesse an
Pariser Theorien ist im Verlauf der 1990er Jahre diskussionslos
d.urch eine grofe Amerika-Liebe ersetzt worden - new histori-
c1sm., media theory, gender studies, cultural studies, postcolonial
studies —, wihrend das franzésische Interesse an deutschem Den-
ker‘l sich auf historische Figuren - Kant, Hegel, Marx, Weber,
Heldegger - beschrinkt. Marieluise Christadler sprach 2001 von,
efner »intellektuell emotionalen Flaute«S, Und was die conditio
smc-z qua non fiir jeden Kulturaustausch angeht, so hielt sie fest:
»l?le offiziellen Bemithungen, die in Frankreich und Deutschland
mlt. dem Elysée-Vertrag 1963 in Gang gesetzt wurden, um die
releproken Sprachkenntnisse zu verbessern, waren wenig erfolg-
reich. Nicht nur, dag dje Zahl der Franzésisch bzw. Deutsch ler-
ne-nden Schiiler immer gering blieb und die Sprachleistungen zu
VYunschen iibrig lieRen, sie sank in den letzten Jahren auf drama-
.tlSChC Weise.«” Die Erfolglosigkeit der Bemiihungen schligt sich
in Zahlen nieder. In Frankreich ist dje Quote der Deutschlerner
Cll;lCS Schuljahrgangs inzwischen bej unter 15% angekommen,
wihrend die Quote der Franzésischlerner in Deutschland bej
14% liegt. Damit unter solchen Umstinden, das heift bei einer
durchschnittlichen linguistischen Totalignoranz von fast 90%
der Bevélkerungen ~ von der Qualitit der Kenntnisse ganz abge-
sehen - ein zivilgesellschaftlicher Dialog zwischen Deutschen und
F.r'a.nzosen zustande kommen kénnte, wire ein Pfingstwunder
notig. Auf sikularem Weg scheint das Problem nicht zu l6sen.

In der Tat: Was ist eigentlich passiert seit den Zeiten, als die
bordeauxroten Sartre- und Camusbinde auf jedem deutschen
Gymnasiastenschreibtisch lagen und zum Franzésischlernen ein-
llfden, wihrend umgekehrt franzésischen Studenten sich durch
die Sitze Kants, Marx’ und Hegels withlten? Warum steht am
Ende der erfolgreichen politischen Ausséhnung und der dauer-

6 . . . . .
Marieluise Christadler: »Einleitung«. In: Deutsch-franzésisches Insti-

( g')‘ & f
Zi
tut I{ Dle deut Ch Iﬂnz()SISCl?en Ku}tulbe lek“nge” seit 1945, St utt

7 Marieluise Christadler, ebd.
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haft institutionalisierten >coopération franco-allemande« auch
der erniichternde Befund, dass beide Gesellschaften sich nach wie
vor in kultureller Blindheit einander gegeniiberstehen?

2

Die Antwort ist nicht allzu schwer. Man muss sich lediglich zwei
grundlegende Sachverhalte ins Gedichtnis rufen. Erstens, daf die
politische »Ausséhnung« der 1960er Jahre kein post- oder supra-
national angelegtes Unternehmen war, in dem Deutsche und
Franzosen ihre irgendwie immer schon schlummernde Liebe
plotzlich fiireinander entdeckt hitten. Der politische Aussoh-
nungsprozefl, wie er vom deutsch-franzésischen Vertrag von
1963 auf Dauer gestellt wurde, stand von Anfang an, und zwar
auf beiden Seiten, im Zeichen massiver nationaler Vorbehalte.?
Er balancierte unterschiedliche, aufenpolitisch nur schwer mitei-
nander vereinbare Interessen und ungleiche Machtverhaltnisse
aus, zwischen einer fragilen Sieger- und Besatzungsmacht und
einem teilsouverinen Staat, der sich selbst als nationales Proviso-
rium verstand. Es handelte sich also nicht um eine Liebeserkld-
rung oder gar um den Beginn einer demnichst anstehenden Fu-
sion, vielmehr um einen weitsichtigen politischen Kompromif$ im
Rabmen von Nationalstaatlichkeit, die zu keiner Sekunde zur
Disposition stand. Weder in Paris noch in Bonn. Die sogenannte
>amitié franco-allemande« verdankte sich dariiber hinaus auch
nicht spontanen Affinititen und Sympathien der beiden Gesell-
schaften fiireinander. Sie war auf die politisch verniinftige Ein-
sicht gebaut, daf} die sincertitudes allemandes« — die der Mauer-
bau keineswegs beseitigt, sondern fiirs Erste lediglich zementiert
hatte - mittels einer (west-)deutsch-franzésischen Kooperation
dauerhaft gebindigt werden miissten. ,

Wie wenig selbstverstindlich es in Frankreich war, die vom
politischen, aber auch vom 6konomischen Kalkiil diktierte >ami-

8  Bekanntlich stellte der Deutsche Bundestag dem Vertrag eine Praam-
bel voran, welche die Beziehungen zu Frankreich dem atlantischen Biind-
nis unterordneten und die von der franzdsischen Seite nicht unterzeichnet

wurde.
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tié zu akzeptieren, machen die Sitze deutlich, die der Moralphi-
losoph Vladimir Jankélévitch im Jahr 1965 publizierte und zfvar
anliBlich der Debatte um die Verlingerung der Verjéil;rungsfrist
fiir NS-Verbrechen, Jankélévitch schrieb damals;

Was bleibt uns [den Juden und Deportierten, die iiberlebt haben]
zu tur{ librig angesichts dessen, was unwiderruflich geschehen ist?
>Tu.n< im eigentlichen Sinn des Wortes kénnen wir gar nichts. Un;'
b{elbe.n ohnméchtige, symbolische Gesten, auch wenn sie unver-
niinftig erscheinen, wie beispielsweise nie mehr nach Deutsch-
land zu fahren... ynd noch weniger nach Osterreich! Oder die
deutschen *Entschidigungen« und >Wiedergutmachungen< nicht
a{uL'mehmen... Wie kénnte es >Wiedergutmachungen< geben fiir
dl‘e jadischen Kinder, die von deutschen Offizieren als lebende
Z'nelscheiben benutzt worden sind> Die Folterknechte von gestern
fmd.en heute, wo die neue Zusammenarbeit es angeblich erfor-
de‘rlfch macht, Gesprichspartner, die unverfroren genug sind, da-
mit jene leichten Herzens tiber Geld und Zinsen verhandeln 11611-
nen; sie finden Gesprz’ichspartner, die genau das tun, was wir zu
tu:} uns weigern und was wir verabscheuen. André Neher hat mit
Wiirde und mir Myt die moralische Bedeutung dieser Weigerung
h.ervorgehoben. Es war an der Zeit, daf André Neher uns noch
el'nmal daran erinnert hat: Das Leben ohne Grund und Sinn ist es
nicht wert, gelebt zu werden; ein Leben ohne Griinde fiir das
Leben ist das Leben einer Ameise oder eines Wiederkiuers. Und
deswegen antworten wir den Deutschen: Behaltet eure Entschidi-
g'ungen, die Verbrechen lassen sich nicht mit Geld wegrechnen; es
gl.bt keine Entschidigungen, die uns sechs Millionen Ermorde’ter
wiedergutmachen kénnten, [...] Wir wollen euer Geld nicht, uns
gfaut vor euren D-Mark. Und noch mehr graut uns vor eurer ty-
* pisch deutschen Absicht, sie uns im Tausch anzubieten. Nein,
Geschifte sind nicht alles, Urlaub ist njcht alles, nicht einmal,
Musikfestspiele, selbst sterreichische nicht. Aber genau das be-
gre'ift ihr nicht. Wir verzichten auf dje Annehmlichkeiten. Und
weil man nicht jedermanns Freund sein kann, fallen wir lieber
den Liebhabern der deutsch-franzésischen sjumelages« auf die
Nerven - anstatt die Uberlebenden der Hélle zu beleidigen.?

_—

9 . . ’1s o ) ’ o .
Vladimir Jankélévitch: Limprésciptible, Paris 1986 [1971), S. 58-59.
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Die Satze Jankélévitchs verdeutlichen etwas, was in Deutschland
immer gern vergessen worden ist: nimlich die grofle Nicht-
Selbstverstandlichkeit der >amitié franco-allemande« auf franzosi-
scher Seite. Sie machen auf die immensen innenpolitischen Span-
nungen aufmerksam, denen die franzésische Gesellschaft mit der
politischen Anniherung an Deutschland ausgesetzt war: zwi-
schen Angehérigen der Résistance und Kollaborateuren, Depor-
tierten und Kriegsgewinnlern, Linken und Rechten, Pétainisten
und Stalinisten, Nachziiglern der katholisch-faschistischen >Ac-
tion frangaise« und Ultra-Gauchisten, Kolonialisten und Anti-
Kolonialisten, Juden und Vichy-Antisemiten. Jean Dutourd hat
in seinem Roman >Au bon beurre« [dt.: »Fett schwimmt oben<]
von 1952 die inner-franzésischen, sozio-politischen Konflikte an-
hand der Geschichte einer grauenhaft konformistischen, das po-
litische Fihnchen skrupellos wechselnden Bickerfamilie an-
schaulich dargestellt. ' ‘ ’
Wihrend in Frankreich die neueste Vernunft-Freundschaft

mit Deutschland immer auch tiefe innenpolitische Wunden auf-
rif und die Gesellschaft spaltete, ging es in Deutschland um et-
was anderes, und zwar um etwas wesentlich Konsensuelleres.
Martin Walser hat es in fiinf ironischen Sitzen zusammengefaft.
Er schrieb 1980 fiir das Le Monde-Dossier »Les frangais vus
d’Allemagne«: »Am liebsten liee sich heute jeder Deutsche an-
dauernd von Frankreich bestitigen, daf wir nicht mehr schreck-
lich sind. Wir warten andauernd darauf, daf uns Frankreich et-
was Freundliches sagt. Unser Selbstbewuftsein ist durch den
Nationalsozialismus [...] ziemlich geschwunden. Wir helfen uns
durch Sozialprodukt, Arbeitsdisziplin, Wohlstand. Wir bitten,

das zu verstehen. «!? Biindiger l48t sich das rechtsrheinische emo-

tionale Interesse an der »amitié franco-allemande« nicht formulie-

ren. Es zielte gar nicht auf Frankreich in seiner anderen histo-

risch-politischen und sozialen Realitit; es ging nicht um Ent-

schuldigungen fiir Gestapo- und Waffen-SS-Terror, fiir die

10 Martin Walser: »Deutsche Gedanken iiber franzésisches Gliick «
[1980], in: Martin Walser: Deutsche Sorgen, Frankfurt a.M. 1997, S.

237.
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S I,

Greueltaten von Oradour und Chateaubriant; es ging auch nicht
um Fiie Beseitigung historisch-kultureller Wissensliicken, sondern
¢s ging zuerst und zuletzt um die Heilung eines arg ramponierten
nationalen Narzifmus® mittels eleganter franzésischer Worte,
Charles de Gaulle hat in seinen Ansprachen an die Deutscher;
bekanntlich nie damit gespart, etwa als er 1962 die deutsche Ju-
gend als >Kinder eines groflen Volkes, jawohl, eines groflen Vol-
kes!<apostrophierte oder die Offiziere der Bundeswehr mit einem
herzlich-professionellen rentre soldats que nous sommes« be-
griifite. Das hért man auch heute noch gern.

Liegt der erste Grund fiir die wechselseitig anhaltende
deufs.ch-franzésische Impermeabilitit in der Tatsache, daR die
»amitié franco-allemande« und ihre Institutionen von strikt natio-
nleen Interessen gerahmt und diktiert waren, daf sie also dezi-
dlt-:rt kein supra- und post-nationales Projekt im Auge hatten, auf
befden Seiten nicht, so liegt der zweite Grund darin, dafl aucf’l die
beiden Zivilgesellschaften in ihrem angestrengten Kulturaus-
tausch nie iiber ein narziStisches Bild vom anderen hinausgekom-
mer-1 sind. Auf franzésischer Seite war die national geprigte und
national interessierte Sicht auf Deutschland, das heift, das eigene
Deutschlandphantasma beziehungsweise -trauma nie ein grofies
Geheimnis. Es verstand sich von selbst, daf8 die >amitié« im natio-
nalen Interesse der »République une et indivisible« stand und
daf es um die dauerhafte Bindigung des barbarischen germani-
sc':hen Nachbarn ging - und nicht um Offenheit und Neugier auf
die anderen Enkel Karls des Grofen als solche. Die deutsche All-
tags.kultur war uninteressant. Lieber beschiftigte man sich mit
faszinierend brutalen Deutschland-Mythen von frither, am besten
1V(?n sehr viel frither: Erlkénig, Wotaneichen, Nibelungen, Lore-
ei.

Auf deutscher Seite lagen die eigenen Nationalismen - ver-
stéfldlicherweise —etwas weniger klar zutage. Sie versteckten sich
meist im Gewand eines national interessierten Post-Nationalis-
mus., der sich und die Welt davon zu iiberzeugen suchte, dag die
Natlon in Anfiihrungszeichen zu setzen und etwas historisch
21‘¢mlich Obsoletes sei. Die Ahnung, daf man es iiber die Jahre
hinweg mit einer interessierten Auto-Illusion zu tun gehabt ha-
ben kénnte, formulierte der Soziologe Bernhard Giesen im Jahr
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1991, und zwar im Modus eines ebenso iiberraschten wie hypo-
kritischen Staunens. »Das nationale Thema« - so rechtfertigte
Giesen einen Sammelband iiber »Nationale und kulturelle Identi-
tit« — »war gerade in Mitteleuropa seit langem schon aus der
anspruchsvollen Theoriediskussion ausgewandert und konnte
sich auch in den Debatten der politischen Offentlichkeit nur
mehr mithsam behaupten. Neue Formen kollektiver Identifika-
tion — Gesellschaft und soziale Bewegung — hatten seine Stelle
eingenommen und die Reflexion der Intellektuellen angeregt. In-
zwischen bemiihen wir uns wieder ein wenig atemlos um ein
Thema, [...] das sich keineswegs mehr an den Rand der moder-
nen Welt schieben ldf3t.«11
. Im historischen Riickblick lassen sich Giesens etwas allge-
mein und diffus gehaltene Angaben zur Geographie (»Mitteleu-
ropa«, »moderne Welt«), zum Zeitraum (»seit langem schon«)
und zu den Akteuren (»anspruchsvolle Theoriediskussion«) des
bis 1990 angeblich »ausgewanderten« Themas problemlos prézi-
sieren. »Mitteleuropa«, damit war die alte Bundesrepublik ge-
meint; die »Intellektuellen«, die sich um »neue Formen kollekti-
ver Identitit« bemiihten — und zwar exakt an der Systemstelle der
vergessenen, nicht mehr so modernen Nation -, waren bundes-
deutsche Sozial- und Geisteswissenschaftler; und den Zeitrahmen
des Verschwindens bildete die Geschichte der Bundesrepublik
seit Ende der 1950er Jahre. Auf diese Grofen treffen die Sitze
Giesens voll und ganz zu - und nur und ausschlieflich auf sie. Ein
kurzer Blick auf die kontinuierlich anspruchsvolle Forschung zur
Nation in der amerikanischen, britischen und franzésischen So-
ziologie oder Geschichtswissenschaft der 1960er, 1970er und
1980er Jahre, in der das Thema nie verschwunden war — auf die
Arbeiten Ernest Gellners, Benedict Andersons, Ferdinand Brau-
dels, Pierre Noras oder Reinhard Bendix«% - hitte geniigt, um zu

1 Befnhafd Gieéén: »Einleitung«. In: Bernhard Giesen (Hg.): Nationale
wund kulturelle Identitit. Studien zur Entwicklung des kollektiven Bewu[t-
seins in der Neuzeit, Frankfurt a.M. 1991, S, 9. .

12 Vgl. dazu die Bibliographie bei Guy Lemarchand: »Structures et con-
jonctures historiques dans la constitution des nations et des Etats-nations
en Europe du XVe au XIXe siécle: problématiques et nouvelles appro-
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dieser Einsi i
Cheser & éles:icit ;Eel;i)ﬁn;]zx:i.o\fepn dsxe gocl; 1991 verwehrt blieb,
1 wel : < in der Bundesrepublik ebenso in-
tensiv wie erfol i .
e verstge;e:c;l;cifenmert worden war. Mit den allerbesten
Zenﬁl(:;d&r;flj:;nznalp.hllologien zxfm Beispiel war das Thema
zensler WO oxj einem t::hemallgen Waffen-SS-Offizier, der
azi Jugendsiinde zutiefst bereut und der deswegen sei
gesamtes literaturwissenschaftliches Werk unter die Ma)g(im e
Ztsl\llti th‘atte:;contrecarrer toute velléité de retour a I‘idée de iftei:
humaien::«lae Zlcz :otmxz.e.vecteu{s s.ignifiants dans les sciences
Bemnife Nat;onalit :t scd. jede Moglichkeit einer Riickkehr der
e - oder Rasse als Argumentationsmuster in
Stammt1steva:r{1ssenschaft:en unmdglich machen. Die Maxime
o in\;?:emaése-sR::eﬁt ]a'qu, der sie in dieser expliziten Form
oD een Spéfe n; n;xt sLe Mo?de< formulierte, und zwar
Zegehorie. b nt e?kung seiner freiwilligen Waffen-SS-
o fg eit. Die 'Ijageszemung sLe Monde« hatte die Entde-
hengge ianue l;i:;h:"ltelselte .siiffisant publik gemacht und ihr umge-
o . von Art.lkeln gewidmet.
D ljeiat;;ie:::l: tI;/Iaxnme ver.sucht.e, den von »Le Monde« wie
Gachtimmaen seme n:i/erbesserhchkel.ts- und Nationalismus-Ver-
acn Zugleicgh %n n >h eut.sche Theorie« entschieden entgegenzu-
e, e achte sie .aber aL}Ch einen bundesrepublikani-
o ranun.gsmechanlsmus sichtbar, der wie ein Wurm im
o ;c:,i;r;t;n;n:nal 1polierten Apfel saB. Denn dadurch, daf8
egohlosson WZ r1zna en aus der deutschen Diskussion radikal
e .e‘r; war unc.i das gesamte Wortfeld nach der
ledsriage keiner ;1 : rtlk?latlon'srecht mehr besitzen durfte,
arce o <0 )Grundt eseitigt — dl.e >deutsche Frage« stand be-
e moliioch zontrs 1gels:etz« selbst, sie war fiir die Bundesrepublik
e brch gernde o d.e rage -, sondern_der Begriff des Nationa-
on Die gerad iesem 1'md durch diesen Ausschluf8 an seine
gte nationalsozialistische Konzeption gekettet, gleichsam

Ches“. III: i \j i
: ‘.Jnl €rsite dc Roucn, Centrc de rechetches d‘hiStOiIe CO"'PaIee
‘ ) ( g.): Na iO 7y 1 1 iti
des t[a'llsltlolls I.RED I I tions natlonahsﬂv 1es, Ir tms‘lttOﬂS ;( ble

13
Hans-Robert Jau8: »Interview«. In: Le Monde, 6 septembre 1996
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n Waffen-SS-1deen. Und aus ge-
Robert Jaus8, seiner grofen ro-
Nation und Rasse noch 1996 in
Dieser eine syntagmatische
versteht sich
r die vblkisch-biologistische NS-Vari-
s »Nation« erzwingt diese Verkettung, und sie al-

auf immer assoziiert mit besiegte
nau diesem Grund muflte Hans-
manistischen Bildung zum Trotz,

ein und demselben Atemzug nennen.

Atemzug, der Nation-und-Rasse aneinander kettet,

keineswegs von selbst. Nu

ante des Begriff
lein macht den Totalausschlufl des Nationalen plausibel. Weder

die franzdsische noch die amerikanische Konzeption der Nation
tun dies. Man muss folglich noch einmal daran erinnern, dass €s
explizit nationale Griinde waren, die einen Marc Bloch dazu ver-
anlaBten, in die >Résistances einzutreten und die Folter der Ge-

stapo zu ertragen.

ch verhaftet und von der Gestapo

gefoltert. Man bricht ihm das Handgelenk, tritt ihm die Rippen
ein und taucht ihn ins Eiswasser. Ohnmichtig wird er ins Ge-

fingnis von Monluc oberfihrt. Am 16. Juni 1944 wird zus?m-
men mit anderen Gefangen, darunter ein heulender siebzehnjah-

riger Junge, auf einen Lastwagen verladen. Bloch versucht ihn zu
beruhigen: »Hab kein Angst, sie werden uns erschiefen, sie wer-
den uns nicht weh tun... Das geht schnell.< In Saint-Didier-de-
Formans halt der Lastwagen am Rand eines Feldes an. Bloch
wird als erster erschossen. Ef fallt mit dem Schrei: »Vive la

14

Am 8. Mirz 1944 wird Blo

France.«
Das ist kein Verbot und keine Verabschiedung des Nationalen. Es
gegen den infamen nazi-deutschen

ist seine heroische Bejahung az ;
Herrschaftswahn. Und es waren ebenfalls explizit nationale
Griinde, die Charles de Gaulle gegen Hitler-Deutschland agieren

und politisch siegen lieBen. Kurz, €8 gibt keinen einzigen guten
Grund, weder einen historischen noch einen systematischen, den
Nationalismus Marc Blochs oder Charles de Gaulles mit NS-Be-
grifflichkeiten Z4 verwechseln. Anders als der proto-politische,
auf Blut und Boden, Scholle und Rasse gegriindete deutsche Na-

14 Marc Bloch: L'étrange défaite. Témoig

nage écrit en 1940. Préface de
granley Hoffmann, Paris 1990, S. 8-9. :
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t10na¥ismus, ist derjenige Blochs und de Gaulles prinzipiell an
gemeinsames politisches Handeln und an den Willen zu dieser
Gemeinsamkeit gekniipft.

?ur Na.tion gehort, wer an der res publica teilnimmt, wer sich die
offenthche Sache zu eigen macht [unabhingig vo’n Herkunft
Sttt.e, Religion, Kultur oder Rasse]. Deshalb sind sowohl die fran:
2051§che als auch die amerikanische Nation prinzipiell auf die
Institutionen bezogen, die diese Mitwirkung ermoglichen: die
Verfassung, die geteilten Gewalten, aber auch die Offentlichi(eit
das Pressewesen der 6ffentliche Diskurs. Denn es sind Biirger [ci:

i . c 1 g .
Zefl?, citoyens] aus denen sich diese Nationen zusammensetzen
politische Wesen also.1? ,

Das ist in der Tat etwas anderes als der vlkisch-rassische und/
oder kulturnationale Nation-Begriff, der seit Beginn des 19. Jahr-
hunderts in Deutschland umgeht, von Ernst Moritz Arndt bis zu
Alfred Rosenberg, von Gerhart Hauptmann bis zu Thomas
Mann, von Richard Wagner bis zu Botho StraufS.

Indem man sich (und anderen) in der teilsouverinen Bun-
desrepublik Deutschland offiziell verbot, jedenfalls unter moder-
nen, aufklirerischen Gebildeten, das Nationale je wieder als
Kfmz.ept in den Mund zu nehmen, hielt man unter der Hand -
n.amhch im verschimt Verschwiegenen geheimgehaltener ehema-
liger SS-Zugehorigkeiten — an dessen volkischer NS-Definition
fest'.. Mitten im naf¥forsch proklamierten Anti-Nationalismus
schiitzte man, anstatt sie analytisch durchzuarbeiten, eine NS-
V?rst'elluf)g vor mdglichen Neubesetzungen und konse;uierte da-
;ut em"e m.fame Idefz, und zwar als verdringte Vorstellung, die
te:na ;t:rn:;i ;uhiz::;sleren hatte, an der man im heimelig Ungesag-

Nichts belegt diesen Zusammenhang besser als die (inzwi-
schen kaum mehr verstindliche) identifikatorische Paranoia,

15 I‘erin Adam: »Deutscher Patriotismus? Zwei Anmerkungen zur Dis-
kussion iiber die deutsche Nation«. In: Andreas Gobel, Dirk van Laak
Ingc.:l?org Villinger (Hg.): Metamorphosen des Politischen. Grundfrage;;
politischer Einbeitsbildung seit den 20er Jabren, Berlin 1995, S. 292.
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welche die 68er-Generation jedesmal dann heimsuchte, wenn die
Worte »Deutschland« oder »Nation« fielen. Es galt das west-deut-
sche, von den Miittern und den Vitern ererbte, leider vollig in-
takt gebliebene NS-Gleichungssystem: Nation = Nationalsozia-
lismus = Deutschland = Hitler, 16 das insgesamt wiederum
»Auschwitz« bedeutete und folglich mit allen Mitteln zu be-
kimpfen war. Die abstrus klingenden Verlautbarungen der RAF
werden vor diesem Hintergrund plausibel. Im ersten Manifest
der RAF heiflt es: »Was heift: die Konflikte auf die Spitze trei-
ben? Das heifit: sich nicht abschlachten lassen. Deshalb bauen
wir die Rote Armee auf.«'7 In der Haft formulierte Gudrun Ens-
slin: »Wie wir drin uns ja nur dariiber wundern konnen, daf8 wir
nicht abgespritzt werden. Sonst iiber nichts.«!8 Und Bommi Bau-
mann schrieb: »Bevor ich nun wieder nach Auschwitz transpor-
tiert werde, schiefl ich lieber vorher, das ist doch wohl klar.«*?
Wenn Nation Nationalsozialismus, Deutschland Hitler und Staat
Terror bedeutet, dann sind die Stze, so verriickt sie einem im
Riickblick vorkommen mdogen, vollkommen evident. Sie sagen
die unliebsame Wahrheit des Zensierten.

Thomas Nipperdey hat 1992 auf den nicht aufgeldsten Ver-
dringungsmechaniémus'det NS-Konzeption der Nation im
Nachwort zur franzésischen Ausgabe'seiner Essaysammlung
»Nachdenken iiber die deutsche Geschichte« klarsichtig hinge-
wiesen. Mit Blick auf die ebenso affektgeladene wie politisch
reichlich ideenlose deutsche Wied‘ervereinigungsdebatte schrieb

er:

-_— _
16 Horst Mahlef, der ehemalige RAE-Aktivist und nachmalige NPD-

‘esen Zusammenhang; fir die 68er-Kon-

Anwalt, inkarniert im Ubrigen d
fusion von Nation und Nationalsozialismus vgl. Bernward Vesper: Die

Reise. Romanessay, Hamburg 1983. .
17 RAF: »Die Rote Armee aufbauen.« In: Rote Armee Fraktion. Texte

und Materialien zur Geschichte der RAF, Berlin 1997, S. 25.
18 Grudrun Ensslin, zit. nach Gerd Koenen: Vesper, Ensslin, Baader.

Urszenen des deutschen Terrorismus, Kéin 2003, S. 325.
19 Bommi Baumann: Wie alles anfing, Frankfurt 1977, S. 40.
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[Menschheit, Europa, Umweltschutz, Feminismus, all djese
neuen Formen der Identifikation] sollen die Nation und die natio-
nale Identitit nicht nur relativieren, sondern sje ersetzen. Denn
der Nationalismus, von der Franzésischen Revolution bis zum
zweiten Weltkrieg, habe Europa ins Ungliick gestirzt und in die
Katastrophe gefiihrt. [...] Fiir viele deutsche Intellektuelle [...]
soll die neue Aufgabe der Deutschen deswegen darin bestehen,
das Evangelium des Postnationalismus all denen zu verkiinden,
die in Europa und der Welt noch etwas zuriickgeblieben sind,20

Nipperdey fiigte trocken hinzu: »Ich halte von solchen missiona-
rischen Ideen nichts, vor allem nicht dann, wenn sie von Deut-
schen in einer seltsamen Mischung aus Licherlichkeit und Arro-
8anz vorgetragen werden. «2!

Die missionarische Arroganz rief in Frankreich Kopfschiit-
teln, Bedauern, aber auch Miftrauen hervor. Jean-Pierre Che-
venement charakterisierte sje als »la comédie qu’on se joue sin-
cérement 3 soi-méme«?2, 3]s Komédie, die man sich in vollem
Bierernst selbst vorspielt. In seinem Deutschland-Buch aus dem
Jahr 1996 machte er den unverschimten NarziBmus dieser Le-
bensliige namhaft, als er, ganz undiplomatisch, die Projektionen
zuriickwies, die Europa permanent mit dem féderalen, neu-deut-
schen Modell verwechseln wollten. Als ob Marseille historisch,
politisch, institutionel] — mit irgendeiner deutschen Residenz ver-
gleichbar wire, als ob man die Geschichte eines zentralistischen
Staates mitsamt seinen demokratisch-egalitiren und laizistischen
Institutionen umgehend vergessen miifite, Wieso eigentlich? Um-
gekehrt ist es bislang noch keinem franzésischen Politiker einge-
fallen, den bundesdeutschen Féderalismus, die Kirchensteuer
oder die bildungspolitische Krahwinkelei in Frage zu stellen und
lauthals zy fordern, Deutschland und Europa miissten endlich

2 Thomas Nipperdey: »Réflexions de P’année 1990« [Nachgedanken

1990). In: Thomas Nipperdey: Réflexions sur Pbistoire allemande, Paris
1992, S. 341-342, ' ‘

2 Nipperdey, ebd., S. 342,

2 Jean-Pierre Chevénement: Prance-Allemagne. Parlons franc, Paris
1996, S. 268.
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auf den Stand einer ordentlich zentralisierten Republik gebracht
werdgilc; Uberlegungen Chevénements, wei! sie nochb199i rz:lnu(:;
Verdringung des Nationalen erinnerten, waren u.n ei:zm und
unbeliebt.23 Aber sie waren erstensd- auc.};ev::r;?njesi rem e
passten — historisch konsistfant, un Z'VVCI 1d sie n Tranke
ich nach wie vor nicht minoritir. Sie la'&ssen 51(‘: ' :
:rllcaeiten republikanischer Intell;klr;ell.er ;/;; Dpzr:;x’;{:?;aicdhzzgr
ierre-André Taguieff, Michel Korinman, Huc
gf:nlzlliex:-e Kriegel finden. Es gehort zu den fieutschl-franﬁ;s:sc:;:z
Wahrnehmungsverengungen in den »relations cu turicrt1 Deu,tSCh-
die genannten Soziologen, Philosophen, Germamsctiznwegen pch
land unbekannt geblieben sind. Trotz oder gerahland‘ sen beer
expliziten Beschiftigung mit dern‘ Th(.emafD]::]t.ltsc land fenlee
nen die sogenannte Anschluffihigkeit. S}e vl;lg;er assen,Sie "
national, wenig evident, »franco-franqals.«. v; < ichen el
das offizielle Frankreichbil;l(,) d?cshzn;rel hl:nbra :c; b i das
i ni :
p.ﬂ egt: urr;n(riu;lii!:sczl 2:h§211:e159e1bstbild: weltoffen, kritisch., nxil;::
;lagt:)ln:ﬁistisch, aufgeklirt, multikulturell, am Fremden. 1;:;1 <
i he, man erinnert aus Frankreich an Vertrie -
smrt."" N li,tik und nationale Interessen oder stellt gar ei
rerbinde, Geoplfang zwischen Europa und imperialen. deutscher:
;j:d?t?;::li‘: Bése Nationalisten, das sind immer die anderen!

3

. “ i litezei der letzten Frankophilie,

S b oo b;‘f;‘;()‘:f‘;:;it?:: lets noch so etwas wie >fr“ar§-

i d'en b u'n< ab, auf die Ignoranz beziiglich des .Franzom-

sische The(l:nemgwe;den konnen. Jedenfalls unter Gexstes.- und

SCh?n alffme’ SIjlaftlf:rn. Allein schon der sonderbare I"\Iatno_nal-

:?mllzl?;::: Theorie, die natiirlich gar keine war, hdtte einen
ingu _ |

23 ‘da zu meinen Art.ike »Von anger Dauer. Jean-Pierre hevéne-

g 1 1: l ) C ]

ln-d die deutsche Politik«. In: Siiddeutsche Zemmg, Sam§tag/Sonp
ment u. »

i 2000, S. V. '
tag, 17./18. Jum 20 225
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stutzig m 0
wurdegn ac}?en konnen. Unter dem National-Label »franzdsisch«
» meistens im Fufinotenteil i
il kulturwissenschaftli
e ‘ Bne schaftlicher Sam-
) de, dxcei unterschiedlichsten Autoren, Werke und Konzept
usammengedringt: Fou e
: Foucault, Lyotard, L
T . ault, » Lacan, Deleuze, Baudril-
» Derrida, Irigaray, Virili , l
, Virilio, Veyne, de C i
PR , X erteau, alle mit- und
nder, freche »fren
ch theory« eb 4
b onanceh y« eben. Allerspitestens
o nt die Iflgcne Ignoranz aber im Zuge der >Entlarvung. der
nnten >Franzosen« bemerk i i
: ! rken miissen. Sie b
oo : . Sie bestand bekannt-
on I;;hé?s;s ordentliche deutsche Professoren der Philosophie
r Philologie, ohne jed
L e Scham und ohne d i
politischen und histori e
rischen Verstand, di
! e »Franzosen« zu Pri
schisten ernannte i i ’ o el
n. Die Derrida, Fo '
ucault, Deleuze hi
- la, . itten, so
msste ;na.n es 1980 lesen,?4 einfach nur bei Oswald Spen;ler
W . .
e Lud l.lg Klages abgeschrieben; die Logozentrismus-Schelte
o hlege lauf der Linie von Klages« »kosmogonischem Eros«
cntanalyse Foucaults wi ’
iederhole am Ende
- : nur Spenglers
mahninial:ogexzes‘Abendland. Jiirgen Habermas glaubte 1985
nstatieren zu miissen, da i
: ss »die Franzos it |
o i , en« mit ihrer
o, ;gzesnen' Vernunftkritik »zuweilen ins deutsch Dunkle abge-
« .
B e seien. Irgendwo zwischen der rue d’Ulm und der rue
ole. i
o : mufte es offenbar einen Geheimschacht direkt hinun-
homs ?tsc -Dunkle gegeben haben. Aber nur die Frankfurter
aufklirung hatte es bemerkt
An de i hbi
delpad n i'otesken = im Nachhinein kann man auch sagen:
il - .ttacken, die sich in erster Linie gegen die franko-
, . )
. bmatlon in der eigenen Studentenschaft richteten, war
cretr 1 bemerkenswert: erstens daf man ein durchgingig natio
Sle . . )
o }rltzs, sogenanntes >franzésisches Denken« sofort mit einer
ch- et
(oech unklen Tradition identifizierte und entsprechend abzu-
ver: 3 i i
Sorpe ds?uchte: zw.extens, daf die Angriffe ohne die geringste
g ie tatsichlichen politischen Positionen der denunzier-
o .
ren gefithrt wurden, so daf es zu dem denkwiirdigen

24
Vgl. .
Manfidl\l':lan:;ed P.ran]f: »Dn'e Welt als Wunsch und Reprisentatione«. In:
Frangiiss bfa , Friedrich Kittler, Samuel Weber (Hg.): Fugen. Deutsch-
B Jﬁrge; f{ f’;brbucb fiir Text-Analytik, Olten, Freiburg 1980, S. 269-278
er : 1 " . , ; [ .
1985, 5. 110, 'mas: Die Neue Uniibersichtlichkeit, Frankfurt a.M.
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MifBverstindnis kam, Pariser Linksintellektuelle als posthume
NS-Gehilfen zu denunzieren; und drittens, daf man nicht einmal
bemerkte, daf die Vorwiirfe nur im eigenen Haus - also dort, wo
die bleiche Mutter regierte — Evidenz besafen.

Angesichts der Massivitit der Wahrnehmungsstorung hitte
man auf das Ubertragungsphantasma, in dem Fremdes und Eige-
nes systematisch miteinander verwechselt wurden, aufmerksam
werden kénnen, womdglich sogar auf die rigide Zensur, welche
die Generation der Hans-Robert Jauf’® und Grass’ und Schneider/
Schwertes und Emrichs iiber all das verhingt hatte, was sie an
-Niederlage hitte erinnern konnen. Die frankophile
Jiingeren wurde in der Tat von dem unbefange-
den Pariser Linke mit Nietzsche oder Jiin-

ger, mit Clausewitz und Spengler pflegen konnten, das heifft mit

die aus der deutschen Kultur- und Leselandschaft fein

Texten,
siuberlich verbannt worden waren, die womaoglich aber etwas
n wuften, als

anderes zum Komplex Nationalsozialismus zu sage
daR zwischen 1933 und 1945 nicht richtig argumentiert worden
wire beziehungsweise dass man seinerzeit in einem fort gegen
das Demokratiegebot verstofien htte. - L :
Die genannten Texte waren im schwarzen Loch des NS-Ter-
rors, ein zweites Mal nach 1945 im Wiederaufbau verschwun-
den, wo sie in den Giftschrank kamen. Darin standen Brechts
»GrofRe Pidagogiks, Jungers ,Arbeiter<, Benjamins destruktiver
Charakter, Carl Schmitts ,Feind¢, Nietzsches »blonde Bestien,
Benns Dorer-Phantasien, von Autoren der zweiten und dritten
Reihe ganz zu schweigen: Gustav Frenssen, Will Vesper, Hans
Freyer, Alfred Baeumler usw. Das Leseverbot wurde nach 1968
dann via Paris gelockert, und zwar in einem chiastisch verlaufen-
den Kulturtransfer. Wihrend man in der Bundesrepublik seit den
er Jahren den anti-demokratischen Irrationalismus
ditionen — einen Irrationalismus, den Georg
n seine ungarische »Selbstkritik« wegen
enzen« prominent gemacht hatte?® — ein

ihre eigene SS
Faszination der
nen Umgang getragen,

spiten 1950
der eigenen Tra
Lukdcs im Anschluss 2
»revisionistischer Tend

26 Lukdcs' »Die Zerstoru
und Berlin (Ost); 1949 war

ng der Vernunft« erschien 1954 in Budapest
Lukdcs wegen Rechtsabweichung zur Selbst-
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fir allemal unméglich zu machen suchte, stellte man in Paris
noch unter dem Eindruck der traumatischen Niederlage vo:i
1940 und des Zusammenbruchs aller humanistischen Standards
den Cartesianismus resp. Rationalismus der »douce France« ir;
Frage.?” Merleau-Ponty las Husserl, Derrida Heidegger, Althus-
ser Marx, Deleuze Nietzsche - aber nicht, wie George’s-Arthur
Gold.schmidt meinte, aufgrund einer krankhaften »Germano-
m’ame«,28 sondern vor allem um zu begreifen, was mit der
»étrange défaite« eigentlich iiber einen hereingebrochen war.2?
.Genau dieser Chiasmus, das heift die politisch-historische
L"ogzk des Kulturtransfers beziehungsweise des jeweiligen Lek-
tire- und Erkenntnisinteresses wurde in Deutschland auf stu-
pende Weise ignoriert, auf seiten der deutschen Frankophilen
el:enso sehr wie auf seiten der Frankophoben. Beide Parteien
kiimmerten sich in grofer Einmiitigkeit — iiber all ihre innerdeut-
schen Scharmiitzel hinweg — zu keiner Sekunde um den ganz an-
fieren Schauplatz ihres Streits, nimlich um Paris und die dortigen
intellektuellen Problemlagen. Aus der deutschen Frankophilie
tr.ompetete bald ein stramm-apokalyptischer, vornehmlich gegen
die »Kritische Theorie« gerichteter Ton, der etwa Michel Fou-
Cal:llts epistemologisches Argument vom »Ende des Menschen«3
bejubelte, um es dann unmittelbar mit Militirtechniken, mit
computerisierter Logistik, mit Stalingrad- und Hiroshimakada-
\fern.kurzzuschliefgen. Der politisch und gewerkschaftlich, nim-
lich in der CFDT, engagierte, der aufklirerische und >kantische

kritik verdonnert worden.

27 ..
Id Z'ur Opposition des cartesianischen Rationalismus und des deutschen
. e;én;;nus vgl. Ernst Robert Curtius: Die franzosische Kultur, Bern 1975,
28 )
Vgl. Georges-Arthur Goldschmidt: »Le Nichts« In: Siiddeutsche Zei-
;;mg, Montag, 15.Januar 2001, S. 19.
lZur Monv’ati.on der Lektiire deutscher Philosophen vgl. Michel Fou-
;au t: ld)tt‘s/ et écrits I 1954-1988, Paris 1994, S. 545-549; Jean-Frangois
yotard: Vortrag in Wien und Freiburg. Heid »di i
1950.5. 4oan g. Heidegger und »die ]udepc, Wien
30 :
' Vgl. Gilles Deleuze: »Sur la mort de Phomme et le surhommex., In:
Gilles Deleuze: Foucault, Paris 1986, S. 131-141.
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Aspekt des Foucaultschen Werkes fiel dabei vollkommen unter
den Tisch. Oder aber die Lektiire der neueren Franzosen diente,
wie in Botho Strau« »Paare, Passanten« von 1981, als Startbahn
fisr Weltfluchten des Typs: »Putzig erscheint zuweilen alles politi-
sche Bestreben vor den hohen Wellen, den Intensititen des ei-
gentlichen Geschehens. Wir erleben Phasen der Weltpolitik, in
denen wir kaum noch an die Existenz des Politischen, sondern
cher an die Gewalt eines Welttodeswunschs glauben méchten,
[...] der lingst auflerhalb der Kontrolle dessen herrscht, was die
Grofmichte noch wollen und vermdgen.«3! Solche Hypotaxen
hatten mit deutschem Tiefendenken und GroSmacht-Traumata
zu tun, mit Zinzendorfscher Frémmigkeit, Bennscher Melancho-
lie, Wagnerschem Weltenbrand, Hegelschem Weltgeist. Nicht das
Geringste hatten sie zu tun mit Foucault oder Lacan, weder in der
hohen, das Universum putzig unter sich lassenden Sache noch im
vertrackten Majestits-Stil.3 ‘ .
Nachdem die Wiederaneignung Nietzsches, Heideggers,
Jingers und Schmitts via Paris Ende der 1980er Jahre, piinktlich
zu anstehenden Wiedervereinigung, erfolgreich abgeschlossen
war, das heifft nachdem auch die Bundesrepublik den Anschluf
an zivilisierte Diskussionsstandards in Sachen deutscher Denk-
vergangenheiten endlich geschafft hatte, konnte der franzésische
Mohr wieder gehen. Er hatte seine Erinnerungsarbeit getan,
nimlich den Deutschen ihre eigenen, vor- und anti-demokrati-
schen Traditionen ins zensierte- Gedichtnis zu rufen. Der
,Franzosen«Streit wurde nach dem Mauerfall sang- und klanglos
beendet. Seither muf§ kein Mensch mehr Franzésisch lernen, um
‘Nietzsche oder Ernst Jiinger zu lesen. Deutsch und
mmen aus — selbst um Lacan und Fou-
hlich nie um »franzdsische« Theorie.
¢ Lacanianer und Foucaldianer, die
h den Teilungsartikel kennen. Und
ter goutierte, mutierten sie zu

Heidegger,
Englisch reichen vollko
cault zu lesen. Es ging tatsic
In Deutschland gibt es seithe

weder ein expletives »ne« n0¢

dort, wo man die »Franzosen« wet

-

3t Botho Straufs: Paare, Passanten, Miinchen 1984, S. 168.

32 7y den Untiefen der deutschen Lacan-Rezeption vgl. Anton Schiitz:
»Wiedergeburt der Psychoanalyse aus dem Geist des Gesetzes?« In: Rechts-
]ournal 13 (1994), S. 40-42.
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mt.ellekt.uellen Luxusartikeln, zu einer Art von Pariser >radj 1
chice, mit dem man sich vom billigeren angelsichsischen m n
strean? m.it Distinktionsgewinn elegant absetzen konnte Ur: .
kehrt ist im unmittelbaren Anschluss an die Wiederverei.ni uge-
nachdem das in Paris publizistisch hyperventilierte V. Iieing}:
dann doch nicht kam, auch die Pariser Faszination fiir de.utschC
Tiefendenken und gotische Apokalypsen rapide geschwunden ;
Ku.r7‘.um, die deutsch-franzosischen Verhiltnisse haben si.ch
normalisiert. Dje wechselseitigen Faszinationen, Phobien und
Um.a.rmungen machten dank der erfolgreichen Pazifizierun der
politischen Beziehungen im Verlauf der 1990er Jahre einer kilt
rellen Indifferenz Plats, Die alten Clichés sind zwar immer nocli;
'vorh.anden, aber politisch neutralisiert. Wenn etwa Houellebec
In seinen »Elementarteilchen« von Deutschen erzihlt kommercll
1hr-n zwar zuerst »Disziplins, >Respekt« und Zwei mérderische
Krlegfec in den Sinn. Ebenso wichtig aber sind die »starke export-
freudlg.e Wirtschaft., die Urlaubsfreudigkeit und eine >s’ozialde-
r{lolfratlsche Sexualitits, die sich durch Freiziigigkeit und zuver-
lasmge. Sachlichkeit auszeichnet,33 Von Erlkénig, Wagner und
Lorel‘el keine Spur. Geschichte taucht affektlos L:nd ohne jede
m}tthlsche Besetzung auf, Die Figuren haben ganz andere bioJ ra-
I;]):uscl:(llx ?weifglos dringlichere Probleme: »Mochtest Du’jetztg ei-
n kleinen Orga i ir li i ir i
T e ;grhsorilel;i, 3;)dfer 1sf es Dir lieber, wenn ich Dir im
In Frédéric Beigbeders Bestseller »99 Francs« aus dem Jahr
12\1001 verh.éilt es sich nichts anders, Deutschland ist prasent in NS-
“ez;:len wie Albert S{)Cél: und J?seph Goebbels, die allerdings be-
. c;ge Metap.hem fiir eine ubiquitire und totalitire Werbewelt
Zm . Al-Khanda. hitte es woméglich auch getan. Der bose
umme Gegenspieler des Helden, Octave Parango, hért auf den,
germanophon klingenden Namen Alfred Duler3s, a,ber auch hier
gt.aht €s nur noch um eine diffyse Konnotation. Beigbeders tras-
hxg-pornographische Welt kennt ebenfalls keine Geschichte mehr,

3 Vgl Mi o
gl. Michel Hoyel 3 . )
% Ebd,s. 227, lebecq: Elementarteilchen, Koln 1999, 5. 246-251.

35 P . . ‘
Vgl. Frédric Beigbeder: 99 Francs, Paris 2000, S. 23-34,
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Und was fiir Frankreich gilt, das gilt umgekehrt auch fiir
Deutschland. Die Sitze, die Florian Illies im selben Jahr 2001
iiber das Verhiltnis der »Generation Golf« zu Frankreich publi-
zierte, brachten die narzifitische Indifferenz gegeniiber Frank-
reich in ihrer ganzen historischen, politischen, institutionellen
Unbedarftheit symptomatisch zum Ausdruck. Man war selbstge-
niigsam, ironisch und hatte in der neuen Berliner Republik natiir-

lich das Gliick erfunden.

Im Franzosischlehrbuch gab es Strichzeichnungen und immer ein
Midchen, das Monique hief und das in der Kiiche Salade nigoise
machte, damit wir ein Wort lernten mit einem Hikchen unterm
c. Viel anfangen konnte man nicht damit, wie man an der nerv-
tétenden Sprachlosigkeit sah, die zwischen unseren Nachbar-
klassen und ihren franzésischen Austauschschiilern herrschte.
Die Idee, Schiiler zwischen Deutschland und Frankreich auszu-
tauschen, ist eine unselige Verbindung aus Giinter-Grass-Sozial-
demokratie und United-Colors-of-Benetton-Vélkerfreundschaft.
In Wirklichkeit funktionierte es nie, alle waren froh, wenn die
Zeit endlich vorbei war und sie wieder ihre Ruhe hatten, und
schén waren die franzésischen Austauschschilerinnen auch nur
in den Traumen deutscher Filmemacher. Ich war sehr gliicklich,
als meine Mutter im Elternvorstand irgendwie die anderen Eltern
davon iiberzeugt hatte, daf unsere Klasse sich aus dem Aus-
tauschschiilerwahnsinn ausklinken sollte. Und wenn ich sonn-
tags versonnen auf der Wiese lag und in den Himmel guckt-e,
dachte ich mitleidig an die anderen aus der Parallelklasse, die
nun zum achten Mal mit ihrem Austauschschiiler in die Tierfrei-
heit fahren mufSten oder nach Rothenburg ob der Tauber.36

Was Illies, Jahrgang 1971, mit solchen Bestseller-Sitzen 2901
zum Besten gab, war die alte, kultur-nationale deutsche Borniert-
heit im pubertédren Pop-Gewand. Man fremdelt, findet die Sache
mit dem Schiileraustausch ziemlich doof und 148t Mutti machen.
Zum deutsch-franzdsischen Verhilenis fillt einem Rothenburg-
ob-der-Tauber ein und daf§ nicht alle Franzésinnen aussehen wie
Sophie Marceau oder Marion Cotillard, das heift, ein lustig fol-

e !
36 Florian lllies: Generation Golf, Frankfurt a.M. 2001, §. 34.
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kloristischer und — als hitte man Thomas Manns »Betrachtun-
gen« auswendig gelernt - vollkommen politik-frejer Begriff von
Nation. Die »Generation Golf« hat ihn direkt von der Elternge-
neration ibernommen, die sje fiir politisch hielt und gegen die sie
Zu protestieren meinte. Sie wird ihn auch an dje nichste Genera-
tion weitergeben miissen,. '

Dass man ejn derartiges deutsch-franzésisches Playmobil-
Glitck je in irgendeine Art von scitoyenneté. verwandeln kénnte,
daran hat Heiner Miiller ebenso sarkastisch wie melancholisch
gezweifelt, In MOMMSENS BLOCK von 1993 schrieb er:

Wie soll man den Leuten begreiflich machen

Und wozu daR das erste Jahrzehnt unter Nero [...]
Eine gliickliche Zejt war fiir das Volk von Rom
Die gliicklichste vielleicht seiner langen Geschichte
Es hatte sein Brot und seine Spiele Die Massaker
Fanden in den oberen Ringen statt

Und hatten eine hohe Einschaltquote.37

Die Einschaltquoten haben niche aufgehért, die Massaker, die
Spiele und die oberen Ringe nicht. Der Text war dem Andenken
an Félix Guattari gewidmet, Er zeugt nach wie vor von einer Ge-
schichte, die noch immer nicht begonnen hat und dje bis auf wei-
teres, faute de mieux, mit den alten Clichés hantieren muss, Dass

letztere politisch neutralisiert sind, hejft nicht, dass sie nicht re-
aktiviert werden kénnten,

—_——

37 Heiner Miiller: »MOMMSENS BLOCK«. In: Heiner Miiller: Werke 1.
Die Gedichte, hg. v. Frank Hérnigk, Frankfurt a.M. 1998, 8. 259,
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Die Essays, mit Ausnahme des Aufsatzes zum W;rk Pierre Lez:r;—
? . . n .

i beitrigen hervorgega
, sind aus Vortragen und Tagungs ¢ o
I(jziersden vorliegenden Band sind sie durchgesehen, iiberarbeite

und erweitert worden.

i . ich Freunde
Zur monographischen Publikation der Texte haben rfmch 1S'IesuC nde
nd Kollegen ermutigt. Sie hielten die Darst?llung ';anz;)in her
;ragen nach dem Poststrukturalismus fiir. ein Desidera
gegenwirtigen Debatten der »cultural studies«.

] i inweise und Einwinde bedanke ich
qu Gespra:hezigﬁl::iii:;rilzmirs (Berlin), Thomas Fl‘i_erl l(lBe;-
rT“Ch e \e/IrZAdams (Notre Dame), Helen Miiller (Miinchen),
or Jam'es ‘Octt (Wittnau), Thorben Pithe (Miinchen), Anton
IS<ca;1rilj-tlz_l(eIl,I:rzldon) und Marcus Twellmar;m (Konstanz).

i i 12013
Clemens Pornschlegel ~ Miinchen, 1mJulnz ]
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